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DE JUSTITIA *APUD ARISTOTELKM 



Dejustitia apud Aristotelem primum dicendum est ci 
disserere velimus. 

Nisi certos fmes nobis constituissemus, non sohim qui 
Aristoteles sed etiam quid unusquisque grscorum sapier 
tium de justitia senserit quwrere juvaret. Nam quis loci 
magis quam illa antiqua GraBcia ad scientiam Juris prom< 
vendam unquam idoneus Tuit? ubi minimorum municipi< 
rum magistratibus non solum ea cura fuit ut vias immund 
tiis purgarent sed etiam ut corpus quoddam legum integrui 
iustituerent. Quot enim GrfEci civilates condiderunt, tot off 
cinasjuris instruxerunt. Itaque si quis ad Justitiam def 
niendam varias juris species conferre voluisset, is uberi< 
rem legum copiam in parva illa Graicia quam nos in magr 
nostra Europa colligere potuisset. 

Quod opus Aristoieles primus suscepit. Nam cum not 
nulli sapientes' animum ad justas leges condendas vel a 

I. Gf. Zeller, Die Phitosophie der Griechen, ErsterTheil, 4" AuOag 
p. 63, n. 1 : II Der Zusammenbang des politiscbea und des phiIo3< 
ptiiscben Charakters zeigt aicb namentlicli dirio, das9 sich gera< 
von den alteaten Pbiloaopben nicht weiiige als Staatsunanner, Geset 
geber, politiache Rctoruiatoren und Feldherrn einen Namen gemac! 
1 



J DE JUSTITIA APl'D AniSTOTFXEM 

justa judicia ferenda adhibuerant, iis jus exercere potius 
quamdefinire placuerat. Quippe cur justitiam descripsissent? 
Nonne, ut Polus apud Platonem loquitur^ omnes quae sit 
justitia se scire credunt? Quid occultum jus ilJud esse potest 
quod quotidie in sexcentis civitatibus palam creatur palamque 
immutatur? Itaque quid refert eam, quam omnes noverunt, 
justitiam docere ? Haecdocenda sunt quaejustae leges facienda 
jubent, quae contraria prohibent. Cum igitur ad usum potius 
quam ad doctrinam omnis illa pristina sapientia spectaret, ma- 
teriam scientiae paravit, scientiam vero nondum informavit. 

Jam autem Periciis aetate, is risum movisset qui Solonis 
personam cepisset. Tum enim nulla est Graecorum civitas, 
nulla colonia quae leges suas non habeat ; quas, si velit, ipse 
populus, sententiis sapientium neglectis, mutat. Porro, ita 
diversae sunt leges graecarum civitatum ut incerta et obscura 
justitia esse videatur. Itaque philosophi, cum prisco suo nia- 
gistratu sunt depulsi, justitiam definire conantur. Alii, ut 
sophistae, populares oratores docent nihil aliud justum esse 
nisi quod utilitati potentiorum indulgeat. Alii, inter quos 
Plato eminet, cum apud cives suos parum valeant, perfec- 
tam quamdam civitatem cujus leges justae sint, fingunt. 
Aristoteles denique leges omnium civitatum et sententi-as 
omnium philosophorum ita colligit et comparat ut scientiam 
juris primus instituat. 

haben. Die politiache Thatigkeit des Thales und der Pythagoreer ist 
bekannt, von Parinenides wird berichtet, er habe seioer Vaterstadt 
Gesetze gegeben, von Zeno, er sei beim Versuch zur Befreiung der 
seinigen umgekommen, Empedokles war der Wiederherstelier der 
Demokratie in Agrigent, Archytas war gleich gross als Feidherr und 
Staatsmann, und Melissus ist wahrscheinlich derselbe, w«Icher 
die athenisohe Flotte besiegt hat. — Gf. p. 99, n. 1. 
1. Gorgias, p. 461 c. 
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Cum igitur quid unusquisque gracorum philo 
tum prfficipue quid Aristoteles de justitia' sensei 
ceremagni refert. Itaquequ£eramusaii idemille p 
quilogicam scientiam in «ternum condidit sci( 
fundamenta substru\crit inconoiissa. 



Quod eum quffirere volumus, dubium est an po 
gnoscere. Libromm enim illorum quos Aristoteles 
tia scripserit nescio an ullus nobis traditus sit. 
IloXiTsia? itoXiojv quas dlligenter collegerat (illa I 
cepta quie 'AOijvaiW TtoXmh inscribitur), neque 
ipsa justitia quatuor... grandes libros » quos Cic< 
vit' legere nobis licet. Quintum quidem /?(A(Coru( 
cheoram librum, qul de justitia agit, legimus 
Grant monet ne hunc llbrum, quem Eudemus 
Aristoteli tribuamus '. Nisi igitur loci quidam in Pi 
in Arle lihetorica vel in eeteris Aristotelis libris s 
philosophusnoster de justitia sensisset satis ex; 
ab incepto discedere cogeremur, 

Cur vero quintum Nicomacheoram librum, c 

1.' Per jusUIiam Aristutelea itiam ethieam virtutem iati 

Siiam (Elh. Nic. E., 1. 1129 a 8). Uaque htec omittennus qi 
virlutibus sunt couioiunia ut illa qute justitiie propria 
mus. De " jure )) (^i/aioj) potjus quam de njustitia» (Si* 
de justilia o objectiva » potius quam de justitia « subj 



2. De Rep., 111, 8. Cf. Diog. Laert. V, I, 22: ^spl iix 

3. The Elhics of Arislolle, vol. I, Easay I. 



4 DE JUSTITIA APUD ARISTOTELEM 

«ju« vcrba neque sententiae id quod Eudemi proprium sit 
prsebeant, Eudemo tribueremus ? Verba quae in Eudemiis 
parum aristotelica esse videntur num in quinto Nicomacheo- 
rum libro legimus^ ? Divino illo spiritu quo Eudemus^ num 
Kcripior illiu» quinti Nicomacheonim libri afflatur? Minimc, 
iit moxdemonstrabimus. Deinde quoniam verbis et sententiis 
quintus hic Nicomacheorum liber cum multis vel Politico- 
rum vel Artis rhetoricse locis congruit^, curhunc Aristoteli 

1. CMndicem quem Suseiuihl post Eih. Eudem. scripsit. — Grant 
<Jlcit (voK I, p. 30) Eudemum logicis verbis (ex. gr. : opoi, «TTavwyvj) siE- 
piut quam Aristotelem uti : at rara sunt, in V'° Nic. libro, logica 
verba : nuUum Grant ipse laudat nisi rd aurd (1130 a 12, vol. 11, p. 
104). Deinde Eudemus et Aristoteles vcrsus ita laudare solent ut 
nomen poetce alter memoret alter omittat (Grant : vol. I, p. 24, 30, 
61) : at duo versus, in V*** Nic. libro, sine nomine poetsB referuntur 
(1129 b 30, 1132 b 27) : sunt quidem duo loci quorum auctores nomi- 
nantur (1136 a 13, b 10) sed hos locos in iliis capitibus legimus quse 
fluspicioncm movent. Itaque, etiamsi jure Grant VI. et VII. Nic. libros 
Eudemo tribuisset, V. Aristoteli tribuere liceret. 

2. V. Grant, vol. I, p. 27. — Cf. Barth^lemy-Saint Hilaire, La Morale 
d'Ari8lolef vol. 1, p. ccxcix, cccviii. — Mentem Eudemi Grantagnos- 
cit inhoc V"iV/c. libri loco ubi de ay.pxvioi agitur (1136 b 1 ; Grant,vol. 
II, p. 135) : libenter enim Eudemus t^^v axpx^ixv depinxit. At hic cst 
unufl locus, in nostro libro, qui x/.px^lxv referat : hoc verbo scriptor 
V" Nic. libri non sfepius utitur quam scriptor librorum 1-lV. (V. A, 
1093 a 9, 1102 b 14 sqq. ; A, 1119 b 31): nonne idem est auctor qui 
V. et qui I-IV. libros scripsit? 

3. Cf. ex. gr. : iVtc. E. 2. 1129 b 3 et Rhet. A. 1. 1355 b 4 (V. infra, 
p. 52. n. 2); Nic. E. 3. 1129 b 25 et Pol. A (H.l. 2. 1324 b 5 ; 4. 1326 b 
19 (V. p. 11, n. 3); Nic. E. 3. 1129 b 26 et Pol. T. 13. 1283 a 38 (V. 
p. 10, n. 1); Nic. E. 6. 1131 a 20 et Pol. T. 9, 1280 a 11 (V. p. 20, 
n. 2); Nic. E. 6. 1131 a 26 et Pol. Z. (A). 8. 1294 a 9 (V. p. 46 n. 1) ; 
Nic. E. 7. 1 131 b 29 et Pol. T. 9. 1280 a 25 (V. p. 60, n. 3) ; Nic. E. 8. 
1132 b 33 et Rhet. B. 9. 1387 b 18 (V. p. 41, n. 6, 7); Nic. E. 8. 1133 b 
21 et Pol. A. 9. 1257 b 10 ; Nic. E. 10. 1134 a 35 et Pol. T. 7. 1279 b 6; 
16. 1287 a 19; Nic. E. 10. 1134 b 18 et Rhet. A. 10. 1368 b 6; 13. 1373 
b 3 (V. p. 13, n. 5); A^ic. E. 14. 1137 b 12 et Rhel. A. 13. 1374a25sqq. 



non tribueremus' ? Huic Aristotelis libro miilta ex Eadem 
deprompta eos qui codices nostros scripserunt addidisse c( 
cedimus : qui quintum Nicomacheorum librum et quarfi 
Eudemiorum, quia multa communia inter se praebebant, 
unum, ut videtur, redegerunt. Hoc igitur iibro si uteir 
sententias Aristotelis ab Eudemi sententiis discemere necei 
erit^; sed cum hoe libro ad doctrinam Aristotelis eogn' 
cendam liceat uti, id efficere possumus quod nobis pro| 



{V. p. 13, n. 2); Nic. E. 14. 1138 a 1 et Top, Z. 3. 141 a 16 (V. p. 
n. 4). Ad hanc congrucntiain cxplanandatu Grant flnxit (vol. i, p. 
64 ; vol. II, p. 138) Eudemuiii, cum V. paeudo-JVic. scripserit, ex A. 
lotelis PoL, Rhet. celerisque operibus multa sumpsisse et emen 
visse. Quod, operibus Eudemi cognilis, parum verisimile videtur. 

1. Aristoteles, cum, in ultimo libro (K. 10. 1179 a 33) sumni 
Klh. Nic. breviter comprehenclit, jualitiain oinittere videlur : I 
arguuiento Grant utitur (vol. 1, p, SO) ut V. libruin Eudeuio tribi 
At Aristoteles {loc. cit.) s virtutes i> meinorat inter quas justitia i 
merari potcst : hoc loco neque fortitudinem neque liberalitat 
noroinat : quis tamen negat 111. et IV. Nic. libros ab Aristol 
scriplos esse ? 

2, Hoc eo tacilius crit quod eruditi viri, inter quoE Suaeui 
lium taudare oportct, cum Elh. Nic. ediderunt, ouiniaquatcx Eude 
suLupta esse ejListimaveraut uncis secluserunt (V, I. 1129 a 10-! 
a. 1130 b6-29; 10. IH^ia 16-1136 a9; 11-13.1136 a 10-1131 a 30; 
1138 i3-b 13). 



CAPUT PRIMUM 



lE PRINCIPIO JIRIS 



rincipio potius quam de natura juris, Aristotelis a^tate, 
tur. Species justilije enumerare phiiosophi floeci fa- 
sed a (]uo fonte juris ortum-rcpetant certare solent, 
;eli vero illi quem nunquain definitiones nisi causam 
exponerent juvabant', cur molcstum fuisset a prin- 
idessentiam juris procedere? Ergo a principio inci- 

num fuisse juris ortum plerique GreECorum censue- 
^t quia divinam ideo naturalem esse justltiam : nempe 
in humana natura insitam quare ab iis qui justitiam 
mere soleant divinam iram excitan. Cui sententiainon 
poetee, sicut Ilomerus vel Ilesiodus \el Sophocles*, sed 
i viri, sicut Thucydides etDemosthenes* adsenserunt. 
alon apud quem, utait Perrot*, « laicus quldam spiri- 
livino pravalet, divinas pujnas injustis hominibus mi- 
? : neque aliter Plutarchus aut J. de Maistre de sera 

Anima, R, 2. 413 a 13. 
irum versus de hac re coliegit Thonissen : ie clroH piaai de 
\blique alMnienne, p. 11. Cf. p. 30. Vide etiam Zeller, op. ci(., 

onissen, hc. laud. ~- Ct. p. 68, 6S. 

aai sur le droil public d'Alhenes, p. 129, 133. 



DE PRINCIPIO JURIS 7 

numinis vindicta loquentur*. Et philosophi divinam essejus- 
titiam declarant : nonne Heraclitus scripsit : Tps^ovrai Tram? 
01 avOpwTiivot vo';jLO'. u:to svo; toj Oeiou ^ ? nonne Plato ab humana 
veram scilicet divinam aequitatem secrevit^? nonne Platoni 
poense.sacra scelerum piacula essevidentur*? Imo, nisiPlato 
falsam imaginem depinxerit, ille Protagoras qui de diis quid- 
quam dicere noluerat, a diis justitiam hominibus datam esse 
narravit^. Adeo Graeci crediderunt jus arbitrio deorum insti- 
tutum esse ! 

Hominum tamen arbitrio jus institui sopliistae contendunt. 
Quod si justitia in mente nostra natura insita esset, eadem 
esset omnibus. Imo Ta S.xata (quse cum scripsit Aristoteles 
nonne sophistarutn argumenta breviter retulit ?) To<TauT7)v Ixei 
Btacpopav xal irXavrjv wits SoxeTv voaw aovov etvai, (pucet Zl {Jt.if^ ^. A 
lege igitur ducendum est exordium juris : quod jussum, id 
jiistum. Quid vero jubetur? Tum potentiores viri humiliores 
mandatis suis parere cogunf, tum vero humiliores inter 
se societatem faciunt ne potentioribus parere cogan- 
tur ^ ; tum leo lepora devorat, tum lepora dentes leo- 
nis limant : haec est hominum, illa naturae justitia. Vulgus 
naturae legem injustitiam vocat, sed nihil aliud est justitia 

1. Poetce lyrici grceci. Receus. Th. Bergk. Solon, fragui. 13. 

2. Fragmenta philos. groic, (ed. Mullach), fr. 19. Stob. Floril. III' 
8i. 

3. Leges VI, 757 b : ... t-^v Sk aAv^QsTTaTvjv xal apivT^v tcoT/jTa oh/.in 
h^xotov ■Kvyri t^siv. Ato? yxp §vi xpi^i^ l^Tt... 

4. Leges IX, 865 b, c. Cf. Thonissen, op. cit., p. 304, n. 2. 

5. Protagoras, p. 322 c. 

6. Eth. Nic. A. 1. 1094 b 15. — Cf. Platonem, Leges, X, 889 e. 

7. Plato, Civ., I, p. 338 c : y/;/xi yxp iyw, inquit Thrasymachus, «Tvae 
t6 ouatov oux xXXq ri vl rb tou y.pzirro^fo^ ^u/A^i/sov. Cf. Leges, IV, p. 714 c 
ct sq. 

8. Gorgias, p. 483 b et sqq. 
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vulgi nisi quaedam ytiviiix euijOcia'. \ttameii, etsi litec ab illa 
discrepat, utraque ad utilitatem eorum qui tenent impe- 
rium spectat *. Nam cum imperant potentiores (quod natura 
requirit), id justum est quod potentioribus placet ; cum vero 
humiliores, natura neglecta, leges ferunt, id justum est quod 
humiliores juvat. Sed utique leges ea essejusta fmgunt qu<e 
magistratuum utilitati indulgere videntur. Utilitate omnes 
omnia metiuntur : ea lex quam primum Justam propter 
utilitatem vocabant, nuncinjusta.quoniaminutilis, ab iisdem 
dicitur: oia y'"^- inquil Protagoras, ixiax^ itdXEt SiWia xal 
wiXi Sax.fl Taura xx\ e!vai «iTTJ iut Sv «iJTi vop'^*) ', Nihil natura 
nisi utilitatem commendat. Jus autem, nedum natura 
instituatur, nalurie plerumque repugnat*. Dii denique, ne- 
dum hominibiis leges prKScribant, ab hominibus, ut auctori- 
tatem legum firment, finguntur '. Ita fit ut ea quK vulgo 
justitia vocatur neque naluralis sit neque divina. 

Stirpem justitix cum a diis alii, alii a legibus, Socrates non 
solum a legibus sed etiam a diis repetit. Sophistis enim 
concedit Jus quoddam legibus institui : idem enim apud So- 
cratem xb Bixaiov et t!» ^iukioi signiflcant^. Leges vero, ut 
sophistis videtur, arbitrio suo cives fenint. Sed leges homi- 
num hominibus contemnendas esse Socrates negat: nam 
leges ipsius quem innocentem opprimunt utilitati tantum 

1. Civ., I, p. 348 d. 

2. Id., I, p, 339 a : t4 T>ii xHfljjn^^v.Bj ip^^Hi Su/ifipov. Cr. Leffes, loco 
Uudato. ^ 

3. Apud PlaloneDi, Tkerti., 167 c. 

i. Hippiaa, apud Platoneni, Prolaf/oras, 331 d r i li vi/ioj, xipxnoi 
£>v Tuv itBp-J,Ka-i, jtaiii iciLpk t^v ;i6ie> ^tits-;a.i. Cf. ArigCotelelD, Soph. EL, 
c. 12, p. 113 a 7 : Callicles in Gorgia ait s»«vr.« tlva. (f<i,u /«1 vi/io»,.. 

5. Leges, X, 889 e. 

6. Mem., IV, 4, S 12 : ?>iyi vV 'V" tJ «f^i/io» iir.xtm eTviE. 



DE PRIXCIPIO lUHES 

indulgent ut vix injustee dici possint. ^diflcium justiti 
etiamsi nullo alio fundamcnto niteretur, non rueret. Alteru 
tamen tioc est jurisprincipium: sunt, praeter humanas, qu: 
dam omnibus civitatibus communes leges quas, quamvis m 
scripserit, tulit tamen deus'. Duplici igitur e stirpe, humai 
scilieet et divina, justitia oritur. 

Nemo post Socratem, Xenophonte ^ tamen excepto, jusl 
tiam et legibus liumanis et legibus divinis institutam es 
censuit. Sed plerique cum sententiam sophistarum neqi 
omnlno veram neque omnino falsara fuisse suspicarentu 
justitiam ex ortu divino emanavisse negaverunt, justit 
vero maximam auctoritatem tribuenint. Democritus eni 
quo pacto eas leges contemneret quas utiles et necessari 
esse agnoscit'? sed quo pacto, cum apud eum nihU divii 
voluntate fiat, divina voluntate jus factum esse dicere 
Antisthenes autem, ut sophistee, sic leges hominum pl 
nimque naturse repugnare existimat: nonne invita natu 
Ie\ homines homlnibus inservlre jubet? ubi civitatem iila 
cernere possumus cujus leges jus naturale imitentur? Qui 
non his, utsophistie docebant, qui maximam potentiam, si 
illis qui maximam virtntem comparaverunt favet "■. Et qu 
virtnte jus itlud naturale nititur, quid opus est divino qu 
dam principio? — Neque divinam neque falsam sed nai 
ralem esse justitiam Democntus et Antisthenes dixis 
videntur. 



1. JHem., IV, 4, § 19-25. 

2. Ctjrop., I, 3, n. 

3. Fragm. pkitos. grasc, ed. MulUch. — Democr. fragm. uioral 
fr. 197; ct.m, etc. 

*. Diog. Laert., VI, 1, II : ««lopov o!i lif.ra lo-jji^fi^i.aujvi^ious ito 
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Quam sententiam apud Democritum et Antisthenem quasi 
inclusam, apud Aristotelem expUcatam invenimus. lis tamen 
qui leviter Ethica Nicomachea. legerent Aristoteles opinioni 
sophistarum assensus esse videretur. Nam justitiam gene- 
ralem ita definivit ut nullam vim haberet nisi legibus com- 
mendaretur. Per justitiam eniin omnem intelligit virtutem 
quatenus ad ceteros homines spectat ^ Ha;c vero sine legibus 
non vigeret. Leges enim jubent ut omnes virtutes cola- 
mus, vel potius ut omn^s virtutes ad utiJitatem ceterorum 
civium vertamus. Non solum justitiam, sed temperantiam, 
fortitudinem, benignitatem leges praescribunt : TrpoTTaTxet 
8' 6 vouLO? xai xi tou avSpeiou epya TtoieTv... xai toc tou atotppovo;... 
xai T^ ToO Trpaou... ofjLOLw; 8e xai Ta xaTa Tac aXXa? apeTa^ xat 
[ji.ox67)pta? Ta (xiv xeXeuwv Ta S^aTrayopeuwv^. Quemadmodum 
omnia quae leges facienda jubent quodam sensu justa sunt 
(SyiXov OTt iravTa Ta vouLt{ji.a eaTiv 7:0)? Stxata), ita rursus leges 
ad omnia quae facere possumus pertinent^olBevofxotaYopeuouai 
Tuepi diravTwv) ^ : nihil ergo justum est quod legibus non sit 
praescriptum, atque omnia quae legibus pr«scribuntur justa 
sunt. Justitia generalis usque quo lex, iex vero usque quo 
justitia se extendit : nonne principium justitiae in legibus 

1. Elh. Nic, E. 3. 1129 b 23-27; 1130 a 3. Gf. Pol. V, 13. 1283 a 38. 

2. Eth. Nic. E. 3. 1129 b 19-24. Ramsauer (Ar. Eth. Nic, p. 290) 
Aristotelem reprehendit quod « inductione imperfecta demonstratur » 
id quod sibi proposuerat. « An revera, inquit, Aristoteles lege vult 
juberi homines liberaies esse...? Num vofXL/xov putaverit esse ut roit 
xx).ov hs/.a. quaeque perficiantur... ? » — At Aristoteles monuit justi- 
tiam ovx aTc).&i5 virtutem esse, sed itpbi irspov virtutem : lex ergo non 
Tou xa/oO evc/.a sed toO hipoxt Ivsxa quaeque perficere jubet. Quod ad 
liberalitatem pertinet, eam vd^aoj jubori ideo vult Aristoteles quia per 
hoc verbum {vofioq) non solum leges sed mores intelligit. Cf. Stewart, 
Notes on the Nicomachean Ethics, vol. I, p. 389. 

3. Eth. Nic. E. 3. 1129 b 12-14. 
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positum esse patet? Et quia generalis ideo particularis jus- 
titia (v] EV [iEpet ifsr7|? Sixacotivvii') a legibiis pendet. 

Quam sententiam ab Aristotele probatam esse qui cre- 
deret, is omnino erraret: Nam legemajure naturali phiio- 
sophus noster ita secrevit ut inter pravas rerum definitiones 
eam numeraverit qute legem definiattanquam mensuram vel 
imaginem eorum quse natura justa sint (6 viy.nq jiiTfo-/ f^ 
«[mIjv t(ov ^iJtKi Sixa.W ^). Elenim si leges justitiam insti- 
tuant, nirsus qua ratione leges instituuntur ? Recte alia;, 
alia; vero perperam: illas enim prudent«r, has temere cives 
vel magistratus Terunt ; unde flt ut ieges tum justse tum in- 
justte sint : 6 vo'^o( Ti yiv xeAwei Ta ^'a.Tt^yofsi^i Sp6(u! [iJv b 
xti;jiEvo( df9fti;, /"fv S' o aTrw/tSu5,u:ivoc^. Cur vero lex temere 
lata ssepiusinjustaesse videturquam lex prudenter proposila 
nisi quia nemo curavit ne juri repugnaret? Ergo, antequam 
ferantur leges*, jus est quoddam quo legibus auctoritatem 
imponimus ". — Quod jus non sohim antequam leges sed an- 

1. Elh. Nic , E. i. 1130 a 14. 

2. Top., Z. 2. m a 7. Jure D. Thom. Aqu. (Elh., V, lect. Xli, § c) 
dicit jua legale a juato natiLrali noo ita oriri ul conclusionem ci priE- 
miasis, aed <• per Bioilum dcteroiinationii ». Qoaiiiobrem legea a jure 
naturali s«pe discrepant : naiii houiines siepe jus naturale prave 
11 deleruiinant u et illas quas Arialoteles vocat itapi^SiiTKj koIitsiw» 
condunt, Cf. Bradley, Die Staatdekre des Ai:, tibera. v. Iineliuann, 
p. 61. iloc ju3 iegaie quod jus nalurale fidcliler expriinit Arialotelcs 
£«15; ^ixaiov vocat; sed jua s.Tpiua Tertur xxi' !i;c6S:aii quam &sia(. 

3. Eth. mc. E. 3. 1129 b 25. Cf. Pot. 4(H). 2. 132t b S : rii» niiiirav 
»i>,ii;uuv x^Si' ".' "■'"f" '"firu-J nxpi TOl; wiittok-.., et ibid., 4. 1326 b 
19 : jTSpi Tii ipzij "i Ti; ^p.^iis .. oi to.iov BirMx'*'»?"'- 

4. Noli inteiligere Aristoteleui tioc finxissc quod reccnliores philo- 
sopbi i( ^tat de nature u vocaverunt. 

5. Notandum est leges pacUs vim couterre : Rkel. A. 13. 1316 b 

7 sqq, : r, yip turiHxr, toftoi Eiriv tSiOi xzi xxri /iipo;... nal Uat xuTaf i 
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tequam civitates condantur viget. Ut enim leges ita civitates 
tum recte tum pessime constituunturquarum leges tum justae 
tum injustffi sunt: St^Xov 6'ti to!>? jxJv xaTi Ta; 6p8i; TroXiTStai; 
avaYxaiov elvat Sixatou;, tou; 8i xaTa Ta? Tcapex^eSTixuia; ou 
Bixaiou;*. Nulla lex, nisi civitate constituta, scribitur; nuUa 
lege igitur ad civitatem constituendam conditores urbis 
utuntur; qui, cum justitiae tamen mandata exsequi volunt, 
justitiam quamdam agnoscunt quae legibus antiquior est. 
Leges igitur ortum a naturali justitia petunt. 

Legibus institutis, hoc naturali jure, ut leges interpre- 
temur uti debemus. Tanta est enim rei difficultas vel mentis 
nostrae imbecillitas ut leges nostrae vitiis multis deformentur. 
Primum, cum nuUa lex ad universum non spectat, varise 
cujusquam generis lites arbitrio judicum dirimuntur. 6 [asv 
voxo; xaOoXou irai;, Tcepi eviwv Zk ou/ O-O"^ Te ^pQoi; eiiretv xaOoXou^. 
Exempli gratia, lex quaedam poenis severis eos multat qui 
ferreis armis hominem feriunt, sed omnia ferrea arma lex nu- 
merare nequit : si quis igitur ferreo annulo hostem verbera- 
verit, hocne facinus lege nostra castigabitur? xaTa {a^v to 
YeYpa[/.(jLevov vofxov evo^o? eciTat xal iSixei, xaTa 8^ to aX7)6e? oux 
aScxei^. Deinde etiamsi omnes species is qui legem tulerit 
praevidere voluerit, nonne quasdam oblivisci potuit * ? Adde 

xvv.ipsx. Itaque huic Trendelenburgi opinioni adsentiri non possumus 
cui Aristoteles tacere videtur quo modo pacta recte conficiantur 
(Hist. Beitr, z, Phil , vol. III. p. 405). Non errat Trendelenburg cum 
scribit hanc juris partem neque ad jus distributivum neque ad jus 
correctivum pertinere, sed omittit eam apud Aristotelem a jure 
legali pendere. Itaque, ut leges ita pacta justitiam servant cum op- 
0W5, perrumpunt autem cum ^erpov feruntur. 

1. Pol. r. 11. 1282 b 11-13. 

2. Eth, Nic. E. 14. 1137 b 13. 

3. Rhet. A. 13. 1374 a 36. 

4. Rhet,, A. 13. 1374 a 29. 






v: 









/ 



».Jr-Al ■ 



DE PRINCIPIO JURIS 13 

quod homines quotidie nova scelerum genera admittunt, 
prisca amittunt: ita ut leges quajdam senescant: judices 
ergo dubitant antiquis an recentibus legibus parere debeant. 
Denique antiquae et recentes leges inter se ita discrepant * ut 
judices aequitati potius quam legibus indulgere cogantur. 
Quid autem per aequitatem intelligimus? quid est jus illud 
quo vitia legum emendantur? Illud 8:'xatov... €7ravop6w}ji.a 
vo{xt[ji.ou Sixaiou vel psXrtov Ttvo? Stxatou^, jus illud jure justius 
nihil aliud est nisi jus naturale. 

Juris naturalis hoc est tertium officium justitiam tum 
dicere cum leges silent. Leges enim ultra fines cujusque civi- 
tatis nuliam vim habent : homines tamen nexu juris quodam 
conjunguntur etiamsi nuUa sit inter eos civilis societas (xav 
}j.r^z\tJi(i xotvtovia "jcpb; dXXVjXou? tj [/.r,^* auvOi^xri)^. Quid est 
ergo jus illud, omnibus civitatibus commune (TravTaxoO ty^v 
auTTiv E/ov Buvaatv)*, nisi jus quod naturale vocatur (Xeyo) 
8e vo[ji.ov Tov \ihf l'8tov tov t\ xoivov..., xotvbv 8s Tbv xaTot cpucjtv)^? 
Cujus juris mandata quaedam Empedocles et Sophocles 
jam retulerunt : nam alter naturam vetare ne animalia occi- 
damus, alter naturam jubere ut homines sepeiiamus docet. 



1. Khet., A. 15. 1375 b 8 sqq. . 

2. Etfi, Nic.j E. 14. 1137 b 12, 24, 26. Cf. Rhet., A. 13. 1374 a 25 : 
ToO iSiox) vo/JLOx) xxl ysy pxfJL/xivoxi iX^st/jLfJLOf. (t6 STrtatxis), — t^ Ttccpx rbv ys- 
ypxfjLfUvov vofiov ${/.(x.iov (ibid , 27). 

3. Rhet. A. 13. 1373 b 8. 

4. Eth. Nic. E. 10. 1134 b 19. 

5. Rhet. A. 13. 1373 b 4 sqq. Cf. ibid., 10. 1368 b 7 ; Eth. Nic. E. 10. 

1134 b 18 : Tou $s TtoXtrixoXt Sixxiou rb fikv fovix.ov i^rt rb Ss vofi.tx6v. De 
« civili » jure hic Aristoteles agit, sed idem de omni jure dicere 
posset. Nam cum : oiotxov fxsv yip lo-Ttv tv? ^xKsst r^ roLlst scripserit (ibid., 

1135 a 10), haec non solum ad no^trtxbv xSixov sed ad omne xStxov per- 
tinere videntur. Nec solum ad noUriKbv Suxtov sed ad omne Sixxiov 
respiciunt ii loci quos ex Arte Rhetorica supra deprompsimus. 
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Sed his exemplis Aristoteles alia qaoque addidit : nam cum 
leges (sive to vo;ji.ixov 'Bixaiov) sacra cujusque civitatis propria 
constituunt, jus naturale (to <pu(Ttxbv Sixaiov) deos coli jubet. 
— At illam universam legem natura latam esse sophistae* 
negant : per naturalia enim ea intelligimus quae semper et 
ubique eadem manent : ignis natura urit quia ut apud 
Athenienses sic apud Persas urit ; sed quid apud Persas 
non aliter atque apud Athenienses jure vetatur vel jube- 
tur^? — Respondet Aristoteles inter ea quae naturalia vocan- 
tur nonnulla esse mutabilia : natura enim dextra manus 
valentior est sinistra : atqui evenire potest ut aliqui sinistra 
perinde ac dextra utantur^. Naturalia sunt non solum 
quae semper sed etiam quae plerumque fiunt*. Quod si 
igitur plerique homines aliquid juberi vel vetari censeant, 
id jure naturali jubetur vel vetatur. — Sic (ut breviter 
omnia comprehendamus) ad leges condendas vel ad vitia 
legum emendanda vel etiam ad vices legum explendas jure 
naturali opus esse Aristoteles existimat. 

Quid vero per naturam vel jus naturale Aristoteles intel- 
lexit ? Nonne natura illa quaejus instituit Dei est natura ? 
NonnuUi enim, cum Ethica AVco/nacAea explanant, Aristo- 
telem a Deo jus naturale exhausisse dicunt ^ Michelet, 



1. Vel, si D. Thom. Aquin. credas, cyrenaici {Etk. Nic. V. Lectio 
XII, § d). 

2. Eth. Nic. E. 10. 1134 b 24. 

3. Ibid., 34. 

4. Fechner tamen sententiam Aristotelis mutare videtur cum scribit 
unum et idem esse « Naturrecht » et « Gewohnheitsrecht » (Ueber 
den Gerechtigkeitsbegrlff des Ar., p. 48). Nam cum jus naturae com- 
mune sit umltis civitatibus, jus consuetudinis proprium est cujusque. 

5. V. ex. gr. : T. Labriola, Revisione cintica delle piU recenti teorie 
su le origini del diritto (Roma, 1901), p. 30 : « Socrate, Platone ed 
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exempli gratia, postquam apud Aristotelem legit « qu«- 
dam jura naturalia non esse sed humana » (tx (jlt) «puatxa 
aXX' avOpo&Tctva Stxftta... *), hanc interpretationem scripsit : 
« Hic ipse Aristoteles declarat quid velit intelligi cum dicit 
jus divinum; cum enim humana jura sint non naturalia, 
naturalia sequitur ut sint divina, etiamsi ab hominibus pos- 
sint perverti ^. » At ubi Aristoteles « jus divinum » dixit ? 
Naturalia haec jura vocat quae secundum naturam, humana 
illa quae ex libidiue hominum instituuntur ; sed de divino 
quodam jurenihil scripsit. Imo quae de rebusdivinis apud Aris- 
totelem legimus ea nos impediunt quin Michelet sequamur. 
Nam nihil in rebus divinis mutatur; omnia aeterna manent^ : 
naturaha autem jura, etsi plerumque immutata reperiun- 
tur, aeterna dici non possunt : ergo inter divina non nume- 
rantur. 

Hoc idem alio quodam Aristotelis loco, quem Michelet 
laudare potuisset, demonstrabimus. Scripsit enim philo- 
sophus noster : 6 [xsv ouv tov voulov xeXeuojv ap^^eiv SoxeT xeAeueiv 
Tov Ocov...*^. Nonne intelligitis idem apud Aristotelem 
« legem » et « deum » significare ? Nonne Aristoteles 
legem a Deo creatam esse censuit ? At integrum locum lau- 
demus : 6 (jiev oov TbvvOjU.ov xeXeuwv apxetv 8oxet xeXeustv tov Gebv 
xat Tbv voCiv [xovou?, 6' S' avOpwTuov xeXeutov 7rpoffTt'67)(7t xal 6r)piov. 
Atque infra : StoTuep aveu opiltta^ vou; 6 voixo? .laTcv. Nunc cemi- 

Aristotele tengon fermo nel concetto che il diritto, almeno in parte, 
e di origine divina, e che il diritto messo in essere dallo Stato non sia 
che un riflesso di quello divino. » 

1. Eth. Nic. E. 10. 1135 a 3. 

2. Eth. Nic, ed. Michelet, vol. II, p. 183. 

3. De Anim. gener. B. 1. 731 b 24 ; ... ra fxkv cttotK xxi dsXcc twv 



OVTWV. 



4. Pol. r. 16. 1281 a 28. 



16 DE JUSTITIA APUD ARISTOTELEM 

mus cur de deo Aristoteles locutus sit : nam hic deus in 
mente nostra sedet. Ratione enim ita divinae naturae parti- 
cipes sumus ut affectibus naturam animalium imitamur. Id 
divinum est non solum quod a Deo oritur sed quod ad deum 
procedit. De justitia Aristoteles idem dicere potuisset ac de 
feiicitate scripsit : el [xiv o5v xal dfXXo ti eaTtv Gewv BwpYjjxa ivOpwTrot^, 
euXoyov xal ttjv eu^aijxovt^av 6edaSoTOv eTvat, xal |xaXtiTa twv avOpo)- 
-jc^vcov odo) peXTtdTOV... cpaiveTat tl xiv ei [xtj 6ed7r£|x*7CTd<; errtv... twv 
OetoTaTwv elvai*. Sic quoque inter divina, etsi a deo non 
oriuntur, justitia ratioque numerantur. TcavTa yap q/uaet e^^ei Tt 
Getov^ : quid vero divinius babemus quam ratio^? quid aliud 
nisi ratio nos ita extollit ut bestiis praestemus ? Ilaec est 
igitur justitia divina (non ortu sed essentia) quae nostra 
ratione conditur. 

Postremo Aristoteles secum pugnavisset si juri naturali 
divinum ortum tribuisset. Nam Deus, cum nuUam huma- 
nam virtutem cognoscere possit*, quo modo justitiam 
homines doceret ? Deus, cum nihil creare possit, quo modo 
jus crearet ? A Deo nihil emanare, ad Deum omnia trahi 
philosophus noster contendit : quo modo jus a Deo emana- 
visse credidisset^? 

Inter diversas graecorum sapientium opiniones haec est 
Aristotelis sententia : neque a lege neque a deo sed a 
natura atque ratione justitia principium suum ducit. 



i. Eth, Nic. A. 10. 1099 b 12. Gf. ibld., 12. 1101 b 25. 

2. Elh.Nic. H. 14. 1153 b 32. 

3. Elh. Nic. K. 7. 1177 a 16, 1177 b 27. 

4. Eth. Nic. K. 8. 1178 b 8 et sqq. 

5. Cf. Oncken, Die Staatslehre des Aristoteies, vol. 11, p. 11 et sqq. 



CAPUT SEGUNDUM 



! JURE NATUBALI 



Ex primo noBtro capite sequitur id natui 
quod ratione juberi vel vetari plerisque h 
Quid vero ratione jubetur aut vetatur? 



Juris naturalis duas species Aristotelei 
butivam sciJicet et correctivam justitiam 

TO Biof6wTixbv Sixatov'), 



1. Elk. jVi>. E. 'j. H30 b 31 aqq. incpOurixi, 
tivutn reddimua. — Nonnulli acribere solent 
(D. Tbom. Aqu. Elh. V (lect. VU, § a; Ueberwi 
d. Phil, § SO, 8. Aufl., V. I, p. 236) : qui, cutn int* 
}av/>aaif(0f:9uT»iy (1i3la1) idem significareac «, 
tiDnibus<ilrectivatn»(V.antiqiiv>i'"^uiti'anslsti( 
hoc verbum fiopguriiiiiv omittunl : Dihll allud 1a 

toU »J>ilJ:iv/>i7i vel Ti su>a)Jot»>z&v Sir.a,s, (cf. 
ac paeis, 1, I. 8). Adde quod, ul aJt Trendelei 
Fhil., Y. II!, p, 400]: « da diese zweite Art der 
tigkeit nicht diejenige iat, welche dem gerec 
BilduDgsgesetz zum Grunde liegt, sondem nui 
vorausgesetzten Vertrages, eines vorausgeset: 
so is( der Natne 9u>>(i)).K»ixq, juslilia commuh 
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Distributiva justitia cives utuntur cum inter se communia 
dividunt. Quid vero commune habent? Primum divitias (xpv 
fjiaTa) : agros enim habent communes postquam colonias apud 
Barbaros condiderunt vel terras hostium armis occupaverunt; 
pecuniam quoque publicam habent postquam tributa vel 
vectigalia vel multas collegerunt. Deinde honores (TtfiiT^v), 
magistratus scilicet et imperia cives inter se partiri possunt. 



Alii scribunt : « jus aBquatorium » (Grotius) vel « ausgleichende Ge- 
rechtigkeit » (Zeller.Dje Philos. d. Gr., 3eAufl.,2.Th., 2. Abth^ p. 642, 
Hildenbrand, Gesch. u. Syst. d. Rechts- u. StaatsphU.y p. 288 ; Fechner; 
Veher den Gerechtigkeitsbegriff des i4r., p. 31 ; Trendelenburg, loc. cit.) : 
quod verbum non solum rb SiopBotTtxov sed etiam t6 $t(x.vejj.r]Tix6v ex- 
primit : nam utraque justitise species ad aequitatem spectat. — Alii 
scribunt : « justum emendativum » (V. translat. Argyropoli qua 
Thom. Aqu. utitur), vel « justice r6paratrice et r6pressive » (Barthe- 
lemy-Saint Hilaire, La Atorale d*Aristotej v. II, p. 146, n. 1) vel « re- 
medialjustice « (Grant, The Eth. of Ar., v. II, p. 112): qui graecum 
verbum non sohim in latinam linguam vcrtunt sed explicant : mox 
autem demonstrabimus illam interpretationem falsam esse; nunc 
satis est si intelligamus per hoc verbum (SiopBcaTiMv) neque emenda- 
tionem neque coercitionem neque curationem quamdam exprimi. 
— Eodem argumento rejicimus quartam iliam translationem : « jus- 
tice compensative » (Janet, Hist. de la Sc. pol..., v. I, p. 181 ; idem 
significat : ausgleichende Gerechtiglteit) : hoc verbo explicatur potius 
quam redditur rb SiopdcaTixdv. — Idem de his verbis : « justitia ex- 
pletrlx », quae Grotius proposuit dicemus. — Alii scribunt : « justice 
r6gulatrice » (Dareste, La Science du droit en Grece, p. 208 ; cf. 
Fechner, loc. cit.) : qui etsi verbum verbo reddere videntur (nam 
ipOov et « rectum » eumdem sensum prsebent) ideo tamen peccant 
quia non solum rb SiopdoiTixov sed etiam to 5tavs/x>jTtxbv Sixonov vitam 
humanam « regit ». — Itaque sequimur ilios interpretes qui scri- 
bunt : « justice corrective » (Janet, toc. cit. ; Ravaisson, Essai sur ta 
Metaph. d'Ar., v. I, p. 470; Grant, op. cit., v. II, p. 112; Michelet, 
Eth. Nic, Ind. capit.) vel : « richtende Gerechtigkeit » (Fechner, op. 
clt.y p. 63). Gallice vero optima translatio nobis videtur esse « jus- 
tice rectiflcatrice ». « Justice restitutive » sensum explicaret sed 
verbum StopdmiAdv non redderet. 



DE JURE NATUHiVLI 

In medio deiiique ponuntur omnia quibus civitas 
vium (aftiTniBi^ov) tuetur'. Quae omnia qua ratione y 
inter hominesdividi? 

Alii singulis liominibus parem communium bonc 
tem, alii diversis diversam tribiiendam esse ' pu 
omnes partem eujusque pro cujusque dignilate const 
esse consentjunt : to yiip Sfxaiov h raii Ztam\j.xi<i 
Tciv-re! xar' aSfov Tivi SeTv tTvai^. Urgo, cum id jiis ni 
quod omnes Tere agnoseant, natura jiibet ut quant 
dignussit, tantum is habeat. Sint, exempli gratia, 
qui, inter se collati, eam rationem habent quam aa 
jus djstributivum ut bona illius (y) cnm bonis huji 
lata eamdem rationem praebeant : E<rn S^ xai to Sixa 
TOfwiv eXax^^frtoi;, xol & Joyo; 6 auTd;' hr,ft\vTxi yxf b;j,o 
xai &. soTai eEpa A? 6 a opo; :tpi; tov ^, outm; o y irpo! 

Ti olov*. Sic scribere.possumus: 



vel - = -^ . vet etiam 1 = - vel denique — -& ; 

T 5 Y + 5 1 tt 

Quod numeris positis clarius patet. Nam eum ^ = 



1. Ea quce Llividantur inter civea Aristoteles breviler e 
primum cuin injustitiaiii a ceteris vitiis secrevit : injustu] 
orane maluin quod nspi Ti.tiijv ^ ^('^u.xti f, aarr,piai agilor 
E. t. 1130 b S); dcinde, breviua etiam, cum justitiaui dis 
ita deflaivit ut ad divitias et honores spectaret : tb l> rai 
Tifiile ^ xpifi-"'-' [J''ii«evl X- T. ).. (t6i:J., S. 1130 b 31). 

2. Etk.Nic. E5. 1131. a £5. 

3. Eth. Nie. E. 6. 1131 b 3 aqq. 
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I 2 1-1-2 1 . . l-(-2 4 + 8 ,, , . ,. 
4o*H-o4 1 4 

sintaet p (liio cives; sit y parsqute alteri («) tribuatur: qua- 
rimus quee pars (S) alteri (§) tribuenda sit. Principium juris 
distributivi ponamus: 



Ex qiio: aXS-^pXv. 
Ergo, 3 = &2<T. 

Quod si contra i (vel §) plus accepisset quam debitum, f 
cuin S collatuiT) maJorem(vel minorem) rationem haberet 
qnam a cum ^: 

1 ^b , 1^4 

2<8 ^'^' 2>9- 
Nihil aliud est injustitia nisi inieqnalitas : b jdv r^p aSauv 
TritOT sx*'^ 6 S ' aSiKoiJfitvot I^ottov Tovi iY^floC'. Noii inteliigere 
justitia juberi omnes omnium partes eequales esse : aequales 
cnim partes esse tum Justitia jiibet cum aiquales sunt ii inter 
quos communia dividuntur; sed impares imparibus viris 

partes tribiii eadem jnsiitia juhet. Rursusscrihamus ^ = ^. 

P ° 
Quod idcm valet seu«== p (et t = 8), seu a> aut < p (et 

Y >■ aut <; S) ; xai t, auT'>i 'ierxi tooDji; oU xai ev (y.i- uii; yap txtTva 
eX*i) OJTW xixsTvtt exEi- si Y*f M ^^'' ^^" '*" eSou"^'"*' Jus 



1. Elli.Nic. E. 7. 1131 b 19. 

2. E«. W<c. E. 6. H31 a 20. Cf. Pol. r. 9. 1280 a H : bT<» Sottt f«.» 
ri Sinma^ tT>'/i, nal cm>, al/ sl, nimi aUi tel': rcsi;... Cf. Plato, Legtg, 

VI, ^757 b, ubi vera quiedam tequitas juris distribulivi a falsa secer' 
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distributivum per proportionem quamdam exprimitur : to 
Stxatov avotXoYov, inquit Aristoteles, et infra: to Bl aSixov TOTtapa 
TO avaXoyov*. 

Hanc proportionem geometricam mathematici vocant. 
Quid vero per geometricam proportionem inteliigere de- 
bemus? cc Viri harum rerum periti, inquit Ramsauer ^, 
autumant » hanc proportionem ideo geometricam voca- 
tam esse quia « ab Euclide geometrico » proportiones 
descriptas esse. Hi proportionis illius nomen, non natu- 
ram explanant. Nec satis placet ea quam ipse Aristftteles 
scripsit definitio : Iv yap t7| f eto^jLeTptxYj (ju(jt.€a(vet xat to oXov 

•-»£./ ^ ' ' / * * ^ •* *+^ *\ II 
OTtep exaTepov Ttpo? exaTepov l Ut — = o i ita ^j ^= — j. nOC 

quidem de geometrica proportione verum est atque de arith- 

metica falsum. Sed accidens quoddam potius quam essentia 

geometricae proportionis sic exprimitur. Ideo Igeometricam 

hanc proportionem vocari putamus quod geometrica quae- 

dam figura eam optime ante oculos ponit. Nam haec ratio 

aequalitatem numerorum (1(to'tyi<; XoYtDv^) per divisionem vel 

multiplicationem efi^ectorum enuntiat: sic, exempli gra- 

1 4 
tia, 9 = «^» vel» quod idem est, i x 8 = 2 X 4-. Graeci autem 

mathematici multiplicationem per orthogoniam quamdam 
figuram significant cujus quamque lineam quisque numerus 
multiplicatus metitur. 

nilur : hunc enim locuui non ita interpretauiur ut Plato jus corrcc- 
livum a distributivo secrevisse videatur. 

1. Ibid., 7. 1131 b 12-17. Dubium est utrum Aristoteles siujiiem Ps- 
Archytae sententiam cognoverit annon (v. MuUach, Fragm. phii. gr., 
vol. I, p. 560). 

2. Elh, Nic, ed. Ramsauer, p. 307. 

3. Eth, Nic, E. 6. 1131 a 31. 
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Sic figuratur 2x4: 
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Quam figuram nobis intuentibus manifestum est 

acln ah fg -\- bcgh -t- fglm -j- ghmn 



acln -h cenp abfg -f- 6c^^ -hfglm H- ^^mn H- cciAi -\- deik -\- hino -h ikop 

,1 4 

"''2 = 8- 
Ergo per geometricam rationem intelligamus eam rationem 
cujus veritas per figuram quamdam geometricam facile de- 
monstratur. 

Hanc proportionem discretam esse Aristoteies addit (lcrnv 
Sou (juve^^vi; auTTi r) avaXoyia) '. Discreta vocatureaquae distinc- 

1 4 

tis numeris constituitur : sic, exempli gratia : - = -• Conti- 

A o 

nens autem ea quae duo numeros aequales comprehen- 

dit '12 

' - = -' Sed in nostra juris distributivi proportione 

J 4 
^ = Ipone p = Y : quoniam p virum, y vero bona signi- 



1. Eth.Nic. E. 6. 1131 b 15. 
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ficat, non possamus p et y non discemere : oil Yip t 
tl? oLpiSfi^ ofO!, (u x«l 6'. Per discretam igitur proportii 
geometricam justitia distributiva exprimitur. 

Justitie correctivffi mathematicam, ut ita dicam, ii 
nem proportio quaedam arithmetica reddit. Postquam 
quisque civis partem suam bonorum communium ac< 
illa bona volens nolens amittere potest : justum est igit 
hoc cive vel illa ipsa bona vel paria recuperari; justu 
hunc eivem vel illa ipsa bona vel paria ex illo repeter 
ea, sive emptione sive fraiide, clam aut palam, sum 
Htec enim inter homines sunt commercia ^ non solu 
alteralteri sponte sua rem quamdam vendat vel comi 
sed etiam ut alter ex alterius bonis partem quamdam 
dolo detrahat : tcuv yif auvaXKa-i^ituiv tx piv ixaiati hniv 
ixouoia, Ixouffia (xev ri ToiaSe otov itpSaif wvJj Bav£ni|«)( 
Zp-^ffiq Tr«ipajcaTa6-ij)ti] fi.(a8to<Ti(..., tSv oJ owwtW Ta jxev lo 
oTov xXo7:'>i iLOi/si» 9apijj<xe:'a ■nfoaiMysln, SouXsntctTb SoJotpov 
So|x*pTupi'«, Ti Ss piata, oiov aixii Sesfjib; BivBTo; ipTrafJi ti 
xxK7i'iofi% 7ipoTtTiAixi(j|i({;'. Sed omnibus his « obligationi 



1. Ni.:. ioc, cit. Cf. D. Th. Elh. V. L. V, § e : <r Isla proportio 
non potest esse continua quia ex una parte sunl rcs et ex alis 
sunt personie. Et ita non potest accipi aliquid quasi terininus 
inuiiis, quie sit persona cui datur, et rca qux datur. « Ct. Fe 
op. cil., p. iZ. 

2. Gallice : « relations. u Vel si verbis jurisconsultorum ut> 
« obligations o. Nau cum plerique interpretes mjixXiiyii.ttta per ' 
uiutationes » (V. D. Thom. ad h. loc.) vel etiam per <i transacl 
(Ravaisson. op. cil., v. 1, p. 470) reddunt, corpus integruui jur. 
rectivi comprebendere nequeunt ; omittunt enim ii li/auTia 

J.JV/iaTfl. 

3. Elk. Nic. E. 5. H3i a 2-9. Ct. Dareste, La Science du d, 
Greee, p. 208; « Le philosophe distingue deux sortes de Jusl 
savoir la justice diitribuliae qui prSside k la repartition, ^g. 
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(duvoXXaYf^aaiv) idem principium constituitur : do ut des, vel 
si sumpseris redde. Primum exemplum a« contractibus » su- 
mamus. Antequam alter alteri bonum quoddam vendat, 
pone bona utriusque aequalia esse : si res alterius per 
a, alterius res per p designetur, scribere possumus : a = p. 
Nam etsi alter aitero ditior est, aequalem quamdam utriusque 
rei partem nobis considerare licet {/^pr^zdi (I>? iffoi?*). Nunc 
autem venditor emptori merces suas (y) tradit. Tum illius 
rem per a — y, hujus autem rem per ^ -hy significare opor- 
tet. Jubet ergo jus correctivum illi ab hoc pretium dari quod 
tanti valeat quanti merces venditse. Alterum exemplum e « delic- 
tis » petamus. Siresejusquiinjuriamfecit etejusquiinjuriam 
passus est aequales ante scelus habuerimus (a = p), post 
furtum scribere poterimus alterum a — y, alterum p-f-r 
possidere. Jubet igitur jus correctivum hunc illi y reddere. 
De quo faudandus est Ramsauer : « Id igitur istud justitiae 
genus, inquit, propositum liabet ut tueatur ipsas res quales 
sunt reparandoque male mutatas restituat ^,» Quae cum scrip- 
sit nihil aUud nisi Aristotelis verba in latinum vertit : jus- 
tum est, ait Aristoteles, to l'(yov exetv xat TtpoTepov xal lidTepov^. 

in^gale, des houneurs et des richesses entre les meuibres de la Git6 
et la Justice r^gulatrice qui d6terniine les effets des obligations (yyva).- 
liyiKxxa). Les obligations sont volontaires ou involontaires, division 
qui correspond a la division romaine : ex contractu ou ex delicto ». 
V. etiam p. 209, n. 1 : « fsxjvmv.-^ ixol se traduit par obligation (Ulpien, 
Dig., 1. 7, de Pactis II, 14) ». « L'6num6ration des contrats et des 
d6Uts doun^e par Aristote est loin d'etre complete. D'autre part, le 
delit de npony]).x)it7fx6i ne se rencontre nulle part ailleurs. » Gf. Beau- 
chet, Hist. du droit pHve de la Republique athetiienne, v. IV, p. 10, 
n. 2. 

1. Eth.Nic. E. 7. 1132 a 5. 

2. Ar. Eth. Nic, ed. Ramsauer, p. 310. 

3. Eth. Nic. E. 7. 1132 b 19. 



Primum .« = p (sive 3=5); 

deJDde a' == a — y (sive : 4 = 5 — 1) ; 

p-=p + ,(si,e:6 = b+l). 
Ita ut a', a (vel p), p' lerminos proportionis cii 
meticee continentis constituant : 

p'-K»el-)=«(»el|))— ■{sivc-.e-! 
Postremo res mutatx restituendffi gunt : quo 
cum, p' fct a' sumplis, inquiramus inter ^' et a r 
dam uumerum (x vel ^) : 

P' — a = a — a' 
Ergo 2 a = p' + a' 

atque « =^ — 

Jus igitur proportio qua^dam arithmetica nobis 

S' ev ToT? 3uvi),X*Y[i«5i Si^xaiiv eori jilv 'uov ti, Kii i 
oiXi.' ou xBTa TfiV avxXo-fi'iiM ^eiviiv (scilicet gcom 

XaTK TY/V iplOjt>lTlX11v'. 

lllamarithmeticamproportionemtiguraquadi 
(hoc enim nostrte rationum geometricanmi ex| 
jicipotest)Ari8t«telesillustra¥it: "aai ai e^' wv 
Xat{- aTui TT|! aa atpiip^oSu) to at, xal Jtpocxsirfoi Tvi 
ojdTS fiXi) >) Syy TJi^ la uTtef^/Ei t(5 -|-S x 



-^' 
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Prima linea (as) rem venditoris postquam merces tradidit 
vel rem ejus qui injuriam passus est significat; tertia autem 
iinea (yS) rem emptoris postquam merces accepit vel rem 
furis postquam furtum fecit ; denique pp' exprimit res utrius- 
que ita restitutas ut jus correctivum requirit. Vei etiam : 6 Se 
SixaaTYjc iicotvtwT, xx\ ojOTcep ypafiLfiLTi? ei; dfvtaa t6tjx71[x6V7);, <L th 
fxei^Jov TfxfjfAa ttic r^Kt.iGtioL^ uicepe^^et, tout' aq/etXe xa^ Ttji IXdtTTOvi 
T(xr^fxaTt irpofie^xev. ^Tav Si ^iyoL BtatpeOyi to 6'Xov, totb cpadlv 
Ixeiv tJ> auTou ^Tav Xa^wdt t^ Tdov*. Sic, exempli gratia, post 
furtum res utriusque viri figuremus : 

^ ^ ^ («>?'). 



Post judicium eas ita figurare possumus : 
CX 



A /« = pvela = ^) 



Sedhicquid opus est geometricis illis figuris? Aristoteles, 
cum figura alterum justitiae genus illustravisset alterumper 
analogiam illustravit. Sed illae lineae numerorum quorumdam 
vices tenent neque obscurius fuisset numeros quam lineas 
ponere. Imo numeri lineas explicant: jure igitur mathema- 
tici hanc proportionem arithmeticam vocaverunt. 

Aristoteles per justitiam aequalitatem intelligit, sed duplex 
est aequalitas : £cm Zk Sittov to idov* to fx^ yap aptO{x(3, to SJ 
xaT' a^tav idTi' Xeya) 5' apt6{xai [xiv to TtXi^Oet f) {xeYeOet TauTO xai iVov, 
xaT' a^iav 5e t^ toj Xoyo). OIov uTcepexei xaT* aptOjxbv [xJv laov Ta Tpta 
Totv Suotv xai TauTa tou £vo; (3 — 2 = 2 — !)• Xoyo) 8J Ta T^TTapa 
Totv Suotv xal TauTa tou kvo^' idov yap {x^poq Ta Suo Toiv TeTTOtpcov 

xott TO ev TOtv Suoiv a|jLcpo) vap 7){jLiff7i ( — = -~ |. OptimehocPo/i- 
Nic. E. 7. 1132 a23. 
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licorum loeo ' Aristoteles ostendit quant 
rantgeometricaeetarithmeticffiproportioiit 
dum geometricffi et arithmeticse proporti 
iuter se distributiva et correctiva justitia. 



II 

Haec omnia, etsi clara esse videntur, pl 
tores perperam intellexenint. Nam corpus . 
augent (ita ut jus criminale, jus civile e 
comprehendat'), alii extenuant (ita ut vi: 
partem dimidiam juHs civilis comprehend 
paucis exceptis, ad jus correctivum pcena 
quas ad jus disfributivum spectare putamus 

1. Fol. e (E). 1. 1301 b 29. Ct. Eth. Nic. e. 9- t 

;iii» TaTj Jnflrti; 'ron rp<i-:ti; ti xflr' HfiKv, t4 Ji ikt 

2. Zeller (Die Vhitosophie der Griecken, 2"' The 
p. 6*2, n. 1) M ... Er (Aristoteka) unter dem Beg 
den Gerechligkeit mit der StratrechtapDegeaucl 
mit beiden das Vertragsrecht zu^amuienfasgt... > 

3. TreudeleDburg, Hislorische Beiti-age, vol. II 
senlentiam Zeller, ut cunfutet, memorat [op. cit. 
ausgleichende (Gerechtigkeit) sich auf 4ie Thal 
theils in Strafsachen theits bei Streitiglieiten ud- 
beschrankeu %o\\... » 

4. Attamen nescjo an Michatl Ephesius jus 
juris diatributivi numeret : existimat enim pcec 
luendas esse : ad distributivuu) aulem ri lar' a.\ 
wart, Notea on the Sicomachean Ethics, »ol. 
Slrafrechlssysleme, vol. I, p. 8 sqq. (apud Ilildi 
29t) : H Hepp, ait Hildenbrand, bat die verlhc 
auaschliesslich auf die Austheilung von Lohn 
dienstliche oder rechtsverletzende Handluugei 
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omnes fere, cum de poenis apud Aristotelem disseruenint, 
erravisse. Nihil aliud enim jus correctivum jubet nisi ut 
omnia quse alter amisit ei restituantur, atque omnia quae alter 
rapuit ab eo repetantur : poena igitur, si a jure correctivo 
pendeat, neque corpus sontium afficit neque eorum animum 
emendat sed damna ab iis iilata resarcit. Quamobrem Zelier 
Aristotelem reprehendit quod poenam a damno non secre- 
verit*. Et Thonissen scripsit: « Poena apud Aristotelem 
dequalitatem facinoribus turbatam solum restituit. » Aristo- 
teii injustse esse poenae viderentur nisi bonis civibus utilita- 
tem praeberent. Aristoteles apud Graecos eamdem sententiam 
edidit quam apud recentiores Anglos Bentham ^. 

His verbis opinionem Aristotelis recte demonstrari nemo 
judicabit nisi festinans Ethica Nicomachea legerit. Etenim 



interpretationem Hildenbrand rejicit (p. 299) : « Aristoteles grundet 
nicht seine Theorie von der Strafe auf die vertheilende Gerechtig- 
keit... » sedaddit:« Der BegriffderStrafe tritt bei der ausgleichenden 
Gerechtigkeit nirgends deutlich hervor. » Itaque quserimus ab Hil- 
denbrand ubi Aristoteles de pcenis egerit : quid ille respondeat mox 
videbimus. 

1. Op. ci7., 2« Th., 2* Abth., T Aufl., p. 643 n. : « ... es aber ein 
unverkennbarer Mangel ist, dass Aristoteles zwischen Schadenersatz 
und Strafe nicht unterscheidet, und die Strafe, von der uns aller- 
dings auch noch anderweitige Zwecke vorkoramen werden, hier nur 
als einen den unrechtmassigen Gewinn des Verbrechers ausglei- 
chenden Veriust behandelt. » 

2. Le droit p^nal dans la R^publique ath4nienne, p. 436 : La peine, 
« consid6ree en elie-m6me, n'est a ses yeux que le r6tablissement de 
r^galite d6truite par le d61it. » Ibid. : « N'admettant pas le r^gne de 
la Providence, il devait forc6ment chercher la 16gitimite du droit de 
punir dans les avantages mat^riels que Texercice de ce droit procure 
aux citoyens honn^tes. » Cf. p. 457 : « Les doctrines mat6rialistes 
d'Aristote ont rencontre un puissant adepte et un vulgarisateur 
illustre dans J^remie Beutham. » 



nTii I wrjrijri ■^'^T*'-^*^"*^'*****^*^*^^ 
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Aristoteles, cum de jure correctivo agit, de po 
videtur : Srav, inquit, 3 fiJv irXijfv^ S Si ^TaEn, ii > 

TteipiTai tv| C>iiHct iaa!;tiv, a<patpSv tou xipSou?'. Nullu 
seepius quam ^ii.uis Id hoc capite legimus. Si titul 
dara huic inscribere vellemus, nonne hic : nipi ;»!(* 
totum argumentumexprimeret? Aristoteles auten 
de jure correctivo loqui : nonne a<t jus correetivu 
pertinet? 

Quid vero per iioc verbum (Xw^«) Aristoteles 
Pffinam an damnuni ? Reperiuntur quidem loci ub 
■ posnam n in latinam linguam recte vertitur. Si 
Draconis legibus Aristoteles scripsit : raiov B ' iv toi< 
E5TIV Ti xal fLvsian di^iov, itXT|v ■»] xtAETtdriie Sii t4 
jt^TiOo;^. Vel etiam de causis seditionum dixit: 
OTaffijiJouoiv Ifftl xspSoi; xal ti|a'Ji xai tavavTi'* twjt 
siTijjiiav f «UYOVTtf xai I|iiij.tav ■^ uJtJp «&tiuv ^ Tiuv tptXiuv, 
Ev ToT^ uo^Xeoiv^. Observemus tamen in hoc loco 
(JiifHSf) qusestum (jih x^pSoc) opponi : ergo, cum h< 
(xE'pSo;) nunquam prxmtum signiticat, cur iUi 
pccnam deslgnaret? Siepe* cnim ^^iia damnum 
Zrtjxii:^ affligitur non solum hic qui fecit sed etia 
passus est injuriam. Per i^Tjij^iav Aristoteles intellij 
riam ab altero acceptam et pretium afa altero perso 
x^pSo; intelligit et fructum quem alter e furto dux 



1. Eth. Nic. E. 7. 1132 a 1-10. V. caput integruu». 

2. Poi. B. 12. 1274 b 16. Quod ab Aristotele acriptum 
esl. 

3. Poi. e (E). 2. 1302 a 32. Cf. Rhet. k. 12. 1372 a 35 

4. Rhel. A. 12. I372a 8, b 12; Elh. Nic. H. 7. Hi9 b. 
nbi %iiii{a et ^i90^{ opponunlur inter se : E. 8. 1133 b, 5, 
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-'am quam alter pro damno accepto sumpsit. Quibus verbis 
risto(e)es non ita utltur ut liunc qui que^stum consecutus 
t probet vel itlum qui injuriam tulerit improbet: animad- 
!rtit tantum alterum plus, alterum minus quam antea 
issidere. Quid de hac re Aristoteies senserit facileintelligi- 
us cum legimus unde ha;c verba {xep5o? et ^iijjiia) sumpserit ; 
natasunt hsc nomina, damnum ct lucrum, ab eo contractu 
li sponte initur »: UTjAuOt Si ttt dvo'[xara Taura ^ te Krn^if 
;i To icipSo; tic Tiji kx.nwsUtii aliaff|t" th [iiv lif ttImv i/eiv f, ti 
uTOu xtpSafveiv AEYsxat, to Si iXaxtov tiuv e; ip/ii? !;i);xioi«0«i'. 
iim autem k contractibus » neque prfemium neque poena 
d quxstus et damuum congruant, Aristoteles iii hoc 
ipite nusquam de pcenis, ubique de damnis locutus est. 
HoG idem altero argumentodemonstremus. Aristoteles enim, 
imdejure correctivo disseruit ', nunquam adhunc quifecit 
d semper ad illum qui passus est injuriam respexit. Cur 
lim furtum inter Ti ixoJTia mivMafiijrcit numeravisset si 
ris animum conspexisset ? nonne fur facinus suum volens 
cit? sed cum ille cui fur aliquid eripuerit nolens injuriam 
iam passus sit, furtum axouffiov vocatur'. Itaque conjecturjc 
amsaueri assentiri non possumus qui his verbis jus correc- 
vum interpretatur : «... facta injuria aut delato crimine, 
lantum lieri potest (jus correctivum) curat ne alxwat ti^ 
el |j.oi/^eu5a? minus doleat quam quem ipse lccsit » *. Sed 

1. m.Nic. E. 7. 1132 b II. 

2. Elh. ,Vic. E. 5. 1131 a 1-9; 7. 1131 b 2Hi32 b 20. 

3. Cf. Rhel. A. 7. 13SS b 19. ... J.i. >«! oi/ f,^ ;.;^i=, df. t.j ri, ht- 

majus quo utilior oculus avulsus » ; hic quoque Aristoteles a<l 
inc qui injiirlam passus est potius quam ad illuin qui fecit res- 

i. Etk. Nic, ed. Ramsauer, p. 302. 
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potius dicemus : facta injuria aut delato crimine jus 
tivum quantum fleri potest curat ne «kiirasii; tii;, 
accepta, minushabeatquamanteahabuerit '. Hocju 
dolorem pravis civibus eonstituit sed felicitatem j 
bonis restituit. Si de poenis in hoc loco Aristoteles sci 
miraremur quod sontes ^asi prietermisisset : nihil mii 
damnis egerit. — Recte igitur Thonissen explicavil 
damnis sarciendis Aristoteles senserit : damno eni 
^qualitas Tacinore turbata restituitur neque damna sa 
nisi ad felicitatem bonorum civium servandam. 
sententiffi ad pcenas non spectant. 

Pcenas jus distributlvum instituit. Nam cum ji 
cuique suum tribuamus, nonne jubet ne quid tr 
buic qui nulla re dignus sit? vel ut ab illo qui im 
notetur atiquid petamus? Is vero paena multatur 
accipitvel cogiturut aliquid reddat. Pfflnaeigo aju 
butivo pendet. 

At (hoc enim nobis objicietur) nihil aUud nisi 
divitias sciUcet et honores — jus distributivum in< 
dividit. Pcenseautem inter bona communla nonnum 
«tpSTi&Tefiov [Aiv yap [iiiBsvi; SeToOai tcov toioutoiv [t(uv tiij 
xoXtwewv] (iiriTs tov (fvSpa [»,'^t£ tt|v toJiv ". Poenas ergo j 
hutivum inter cives non dividit. — Respondemu 
quse jus distributivum inter cives dividat ab Arist< 
enumerata esse. Nam postquam divttias et honoi 
memoravit : <• adde, inquit, cetera quce inter cives dl 
sunt : 5ti [iepioTi toT^ wnvwvouoi Tr|i; iroXiTeia^'. Cur aut 



i. Elh. Nie. E. 1. H32 b 19. Cf. p. 39. 
a. Pol. A (H). IS. 1332 a 11 sqq. Cf. Rhel. k. 9. 1366 b 31 
3. Elh,Nie. E. S. 1130 b3l, 32. HunclocU[nD.Thcnii.{£(J 
S a) sic interpretatur : <i quce sunl dividenda iuter eos qu 
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inter cives non dividerentur ? Quo magis alter dignitate 
praestat, eomajorera bonorumcopiam (velminorem malorum) 
comparabit : nam inter bona mala minora ponimus : Iv aYaOou 
yap Xoyo) ^fi^tzxi to eXaTTOv xaxbv Tcpb; Tb {jlsTCov xaxov * . Altejr 
rursus, quo minoris vaieat, eo minorem bonorum (vel majo- 
rem malorum) copiam comparabit : nam minora mala bona 
vocamus. Ad jus distributivum jus poenale refertur. 

Jus poenale a jure distributivo discrepare quidam ideo 
arbitrantur quia, cum jus distributivum pro dignitate civium 
inter eos communia dividat, jus poenale dignitatis civium 
oblivisci videtur: ouBiv yxp Stacpepet, el iTrtstxYjc cpauXov iiceaT^pYidev 
i] (pauXo? eTrtetxT), ou8' et ejxoixeuffev eTcteixTfj? f) cpauXo;^.Dignitatem 
civium jus correctivum praetermittit : cur igitur poenas in 
jure distributivo poneremus ? — Sed ad damnum aestiman- 
dum, non ad poenam constituendam dignitas hominum 
omittitur : Tcpb? tou pXa^ou; tyjv Stacpopav (xovov pXeTtei 6 vo(jt.o;*. 
Pari enim bonorum parte, vita scilicet vel rauliere, alter 
alterum, seu patricius plebeium seu plebeius patriciumspolia- 
vit : parem igitur bonorum partem uterque restituat. 
Quod si vero de poenis agamus, dignitatem bominum respi- 
ciamus : el ap^^vjv e;^o)V eTTaTa^ev, ouSeT avTtTCAYjYTivai, xal et apxovT« 
eTCfltTa^ev, ou TcXyiY/ivat |xovov SeTaXXa xal xoXauOyivat *. Quibus verbis 



nicant civili coimiiunicatione, sive sit honor, sive sit pecunia, vel 
quicquid aliud ad bona exteriora pertinens, vel etiam ad malay sicut 
labor. expensae, et similia. » 

1. Elh, Nic. E. 7. 1131 b 20. 

2. Ibid., 1132 a 2. 

3. Ibid., 7. 1132 a 4. 

4. Ibid.^H. 1132 b 28-30. d. Magna Moralia, A. 33. .1194 a 37 : ou rxp 
5txatov, «r TC5 Tov o^daA/Aov i^i/.o'psv Ttvog, avTcxxoTr-^vxt fjiovov^ a/)i wXetova 
Tra^slv axoAouO^travTa t/J avaAoyia^xac yxp /ip^s Tzporspo^ y.cd -^^cx>J(tsv. 

Quera locum non laudareraus nisi hunc Eth. Nic. explanaret, diverso 
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Aristoteles non solum ad civilem sed, ut ita dicai 
etliicam dignitatem spectavit. Nam addidit : iri ro tx 
xai To (ixou<jit.v BiaifepEi TTOAy : quae ita intelligimus ut ju 
sit pcona graviore afHigere hunc qui volens quam illur 
nolens injuriam fecerit. Itaque qui magistratum quen 
verberat non quia minore ordine ornatur, sed quia pej 
animum adliil)et ideo eum Aristoteles graviore poena 
tat : nam privatus quidam cum magistratum verberat 
et civitatem ipsam contemnere audet', magistratus a 
nisi ut leges tueatur nullum civem verberat. Dignil 
vero, seu civileni seu ethicam, ad piBnam constitue 



quiJeni exeuiplo sumplo : avBunnpittsii n yip S»i -ra jjirpiTi/ifi 
-n<, alto. aV5«. j:","?*/'»'»'' (E- 8. 1133 a 4). 

I. Cf. Probt. se. 14. 9ua b 2S ; ergv iav ^r tij a/>xsvra xxx^. 
jit/xix -ri iliWjUIa, iiv Si tij tSi-^r,v, eiiSiV rai kxXu;' otirat -fip 1 
/tdvov iit T&v fjO^ovTZ tJ^ajxaprivuf rbt r.a.TfjyapDv^a, aliai Kol ti^ Ti,' 
i6pil;tn. Tbii avTbn Sc tpixai xsi riv la r^i li/iivi /.Utna-iTi aii /ii 
lh'iTii fUvTuv, alii iiti Tiiv nsJiv iio;{i.iiv. — D. Thom. Aqu. 
V. L. Vlll, gii)9ic loquitur: « ...Philosopbus dixerat quodiu co 
taliva justitia lex attenditur solum ad difTerentiam nocumenti. 
testuui est autem quod quando nocumentum attendit clrca sut 
tioneio rei exterioris, puta pecunice, non variatur qualitas noci 
secunduw diveraam condiUonem persoDce, sed quaudo est 
meuluui personale tunc necesse est quod quantitas nocumenli 
sificelur secundum conditionem persoate. ManiCesLum cst eniu 
majus eal nocumentum quando aliquls percutit principem. pe 
non solam personam ipsius aed totam rempubllcara ledit, qi 
percutit aliquam privatam personam. u — Atilla explanatio qi 
oLscura relinquit ; nam non uiagis aliquem lccdit is qui volen! 
is qui noiens eum percutit : frustra qusrimus ab Aquinate cu 
toteles scripserit : In ro lialieiav nal Ti aiouTig. Sia.^ipsi Tcoi.li. ' 
Ffobtemaia nos monent illum gravi poena multari qui non 
nocumentum sed etiam iDfamiam civitati intulerit. Iliec omni: 
intelligimus paenain adjus dislributivum pertinere, nonne sati 
esse videntur? 






■t 
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Aristoteles respicit : ad jus distributivum igitur poense perti- 
nent*. 

Quod si recentioribus verbis ad species justitiae designan- 
das uteremur, per SiavejxYiTtx^v Stxaiov jus publicum, per 8top6(o- 
Ttxov 8(xatov jus privatum intelligeremus *. Is vero qui scelus 
fecit non solum jure publico sed etiam jure privato multatur: 



1. Hildenbrand (Op. ci/., p. 295) hanc interpretationem rejicit : 
« Die Begriffe von Lohn und Strafe leitet Aristoteles keineswegs aus 
dem Wesen der vertheilenden Gerechtigkeit ab... Nur insoferne 
fallen sie unter den Gesichtspunkt der vertheilenden Gerechtigkeit 
als kein Subject, auf das sie Anwendung finden, vor einem andern 
bevorzugt oder hinter ein anderes zuruckgesetzt werden darf. Denn 
die vertheilende Gerechtigkeit bezieht sich nur auf das Gieichmass 

^' in der Austheilung von Gutern und den ihnen entsprechenden Nach- 

theilen uuter diejenigen, welche auf die gemeinsame Substanz des 
Theiiungsobjectes irgend einen Anspruch haben. » Cui respondemus : 
finge distributionem communium sequam fuisse : tum optimo civium 
major erit pars bonorum minorque maloruu) quam pessimo : hic 
igitur poena multabitur. Nescio an Hildenbrand geometricam sequi- 
tatem cum arithmetica miscuerit. 

2. Cf. Aqu. {Elh, V. L. IV, § b) : « ... Alia species justitioe est quae 
constituit rectitudinem justitise in couimutationibus secundum quas 
transfertur aliquid ab uno ad alterum, sicut prima species justitiae 
attendebatur secundum quod transfertur aliquid a communi ad sin- 
gulos. » Cf. Zeller (Op. cit,, 3" Aufl., 2t"'Th., 2" Abth., p. 640, 641). 
(c Dieses Verhaltniss(ava/oyia qua justitia exprimitur) wird aber ver- 
schiedener Art sein, je nachdem es sich um die Vertheilung biirger- 
licher Vortheile und gemeinsames Besitzes an die Einzeluen handelt, 
mit welcher es die austheilende Gerechtigkeit, oder um die Aufhe- 
bung und Verhindenmg von Rechtsverletzungen, mit welcher es die 
ausgleichende Gerechtigkeit zu thun hat. » Quae ipse annotat : « wir 
wurden genauer sagen : je nachdem es sich um das offentliche oder 
das Privatrecht handelt. » (Nonne sic in jure distributivo poenas re- 
posuit quas juri correctivo prius tribuerat? Nonne jure publico 
poenae instituuntur ?) Notandum est tamen jus distributivum ultra 

l fines juris publici regnare : hic enim justus est qui xkI auT&i itpbi ullov 

5 Kxi iripy izpbi trspov id quod ffiquum est tribuit (Nic, E. 9. 1134 a 3-6). 
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damnum enim quod alicui intulit pensat, pcenam \ero I 
pro indignitate sua. Sic apud Aristotelem jus con-ectiv 
res male mutatas restituit, jus vero distributivum indigi 
liomines castigat. 



111 

Quae cum ita sint, tertiamne Justitiae speciem Aristott 

agnoscere potuit? 

Hoc nonnulli credunt. Cum enim Aristoteles scripserit 
3 'avTiltETt&v6os oux E^apfidtTEi 0'jt' £jri ti SiavEfjLrfTixov Sixatov ! 
Ini To SiopflwTtxiiv', Michelet et Ramsauer' hunc locum 
explicaverunt ut, preeter jus distributivum etjus corre< 
vum, tertiam juris speciemTo avTrat5tov6o'i adderent. Noi 
Aristoteles ostendit homines hoc tertio justitise genere stej 
sinieiiti? Iv TaT; xoivoivfai; to!!; iX).»(TO«T( tmifti, t^ toio! 
Suiaiov T^ ivTiKEjtovddf. xwTi ivoXo-^^av xai jji.t( xat' IsiTiiTa. 
avTLJtoisTv yip ivaXoTOv oujiijiEVEt ■/] itoXi;'. s Videbimus, in( 
Michelet, jus talionis seu justum commutativuni,in comr 
tandis contrahendisque rebus usurpatum, neque geome 
cam proportionem disjunctam justi distributivi, neque ari 
meticam propoj-tionem continentem justi correctivi refei 
sedpropriam quamdamproportionemvoluntariiscontracti 



1. Etit.Nic. E. 8.li32b23. 

2. V. etiam Trendclenburg, Hist. Beiii:, v. III, p. *04-*08; Jacl 
(.Vit^. V. eii. J.,p. 86-92); Stewart, Noles on iks Nic. Elh., yo\.], p. 
Hiidenbrand, op.e<(,, p. 291:« Andersalsin deoobigen Fallen ver 
sicb die Saclie jedocli bei den TausctivertrSgen. Bei dieaen muaa 
Talionsprincip zur Anwendung kommen. » 

3. Eth. Nic. E. 8. 1132 b 31. 
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adhibendam in quas postquam dignitatis personarum aliqua- 
tenus habita ratione pretium operum per geometricam pro- 
portionem disjunctam stabilitum sit, per arithmeticam pro- 
portionem continentem opera ad aequalitatem redigantur*. » 
Et Ramsauer : oc Accedit hoc capite, inquit, ad duo genera 
quae ab initio sola proposita fuerant... tertium aliquod 
genus : quod, veterum opinione commendatum tale quidem 
quale illi laudabant accipi nequit, relatum vero imprimis ad 
mercium permutationem redactumque ad anaiogiam quam- 
J dam haud est negligendum^. » Nisi Michelet et Ramsauer 

errore deciperentur, Aristoteies legem talionis justam esse 
existimavit. 

Errore vero decipiuntur : Aristoteles enim ostendit legem 
talionis, quia neque juri distributivo neque juri correctivo 
congruit, injustam esse^. Injuste enim, si quis imprudens 
virum quemdam occidisset, vitam interfectoris pro vita inter- 
fecti eriperes. Injuste, si quis magistratus te verberavisset, 
illum referires. Hoc satis est ut jus talionis juri distributivo 
repugnare videatur. Quo nunc modo juri correctivo repugnat? 
Nonne, ut jus talionis ita jus correctivum jubet judices idem 
ab altero repetere quodalteri eripuerit? Sed jus correctivum 
(hoc si recte explicaverimus) jubet praesertim ut id quod 
cuidam ereptum sit ei reddatur. Ad poenam jus talionis, ad j 

damnum jus correctivum; illud ad eum qui fecit, hoc ad 1 

eum qui passus est injuriam pertinet; castigat alterum (per- 
peram quidem) scelera, alterum adversae fortunae succurrit. 



r . 1. Eth, Nic.y ed. Michelet, vol. II, p. 171. 

V: 2. Eth. Nic.f ed. Ramsauer, p. 315. 

: ' 3. Cf. Thom. Aqu. {Eth. V. L. VIII), Barth61emy-Saint Hilaire (La 

Morale d'Aristote, vol. II, p. 152) et plerosque interpretes. 



Falsam igUui* Justitiee speciem, quia neque 
neque juris correctivi pars est, jus talionis 

Veram autem justitiffi speciem jus talioi 
modo jure distributivo vel correctivo ement 
talionis injustum est, sed xaxi ivaXoyiav jus 
per H jus talionis ad analogiam redactum 
xaTi ivaXoYKtv) Aristoteles intelligit nisi jus 
jure distributivo permixtum? Non aliter i 
talionis interpretatus est: nam jus talion 
quamdam proportionem expressit cujus all 
metrica proportione justi distributivi, alter 
proportione justi correctivi constaret. Jus ta 
propiium et peculiare. Tertium igiturjustil 
teies non agnovit^. 

Agnovitne duo Justitiie genera? Jusne co 
butivo juii repugnat? — Verbis potias quai 
altero distinguitur. Nam cum utrumque 
utrumque ad unum et eumdem tinem respic 

Requiritui' utrumque cum mercespermntai 
exempli gratia, domum sutori vendit qui cal< 
Ut Justitia correctiva servetur, oportet arch 
dedit tantum accipere. Sed id quod dedit 
dum? hoc docet justitia distributiva : domi 
inium ijuod laborem architecti remunera 



1. Elk. .\7c. E. 8. 1132 b21,33. 

2. Idem concluditur ei hoc Nic. loco (E. 7. 11 

ruiv. Ad h. loc. aic loquitur Grant (vol. 11, p, 11. 
all posailiility otttie writer having couceived anot 
to be called « catalliictic » or some such natiie, a) 
times taucied. u 
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um pro dignitate ejus metiri debemus'. Et cum eadem 
ione ealcei laboremsutorisremiinerentiirdignitaUqiieejus 
c prxmium respondere debeat, scribere iicet' : 

arcbitectus («) __ sutor (p) 
domus (y) calcei (S) 

oniam autem architeclus sutori domum tradit atque a su- 
e calceos accipit, scribendum est' : 

architectus (a) sutor (^) 

calcei (B) domus (y) 

lod non verum est nisi calcei tanti quanti domiis cesti- 
mtur. Quxramus igitur quot calcei pretium domus xquent. 



. Ct. Grant (vol. 11. p. 118); « That ia, tbff-raluc or Hie productis 
.ermined by the quality of the labour spent upon il. Tlie sort ot 
nparison here made between Ihe qualily ot Taruier and shoeuiaker 
ms connected wilb a Greelc notion of personal digniCy and a dis- 
e ot pivauiiK. >i Grant addit : « But jn the tollowing section a view 
ire in accordance with Political Ecoaomy is taken, — for it is said 
it all producta muat bc tueasurcd against one standard. and that 
s is in reality « demand n (;^ft£i<z). " — Nuli tamen principiuui oBli- 
ci : ci Ihe value of the product is determined by the qualiCy oF tbe 
lOur spent upon it; » nain, ut n jus commerciale a a jure distri- 
tivo distiugueret, Treudelenburg (op. cil., p. 401) «cripsil : i Das 
rechte dieser Gftttung (to !iwiil).ir.-ri/.6y) kann der verlheilendcn 
ht zugehOren, denn die vertheilende Gerechligkeit siebt auF das 
rdienst und den Werth der Personen, wovoo bei den aut dcn 
rkt gebrachten Erzeugnissen nicht die Rede ist. » Errat autem 
^ndelenburg : ad dignilatem hominuni in contraclibus respicitur ; 
JVic.E. 8. 1132 b31 sqq 
!. Elh.Nic. E. 8. tl33 a 5 sqq. 

1. Ibid.: sic interprctamur hunc locum : ■noiti ai rnv i'TiSo^f if,-i 
■' ivaJsyiav i nati Siifinpai sii^iuj.t. Conjunguntur eniiu in secunda 
iportioae o. et S, dum in prlorc ty.Ti: SiiiisTpai oppuucbanlur. Sed 
erpretationem quam Grant proposuit (vol. II, p. 119] raUaui csse 
n dicimus : 

architectus + calcei archilectus 

sutor + domus sutor 
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Hoc quoqiie jus distributivum nos docet: naiii quam ratio- 
nemsutoiadarchitectumeamdemcalceusaddomum habet'. 

Si^^f, 1 = 1. 

iircliitectus (200) _ domus _ 
sutor (5) calceus 

Quae proportio numerum calceorum eiticit quibus domus 
persolvetiir^. Quotiescumque igitur inter varios homines' 
commercium quoddam inteFcedit, itajusdistributivumet jus 
correctivum iuipUcantur ul utroque simul oporteat uti. Noli 
autem credcre hoc permutationis niercium proprium esse. 
Nain qui salutanti mutuam salutationem vel l)eneficienti mu- 
tuum Iienericium refcrt, is non solum praemium pro dignitate 
salutantis vel beneficienlis reddit (quod jure distribulivo jube- 
tm), sed eliam (quod jure correctivo) id quod de commodis 
ejus volens nolens detraxerat ei retribuit. Adde quod, si recte 
de ptcnis et damnis disseruerimus, pcena jure distributivo, 
damnum autcm jure correctivo constituitur: ita ut ubique 
To Siivs;jiiiTixov S:')i«ioy et to SiopOwTixov conjungi videantur. 

Mhil mirum si ad eumdem finem utnimque spectet: quod 
facile demonstratur. Una est justitia*, sed offlcio duplici 



■ji[9oi!ji«;« TCjSOi oi/iav... (.1. J2 : 07ti,e yiii^/Oj itf.i; i» «018/15,1, to cpyoi ro 

2, Sic prisca coaiiiicrcii juslitia coustituU cst ; ori £'sOt«; ^ ki)<fjri 
r,'i TTpj.v To ud,(ii9ria iim, Sf,io« (1133 b 26). Scd uitiil post ies inventuin 
uiutatui-, nisi quod Tacilius estiiuautur omnia ; icivra ■/kp iisx(.ti (ro 

»o^.iT//a) tiasaao. 

3, QuOit siepG evcnit : t^j'ii.p It Sio t/afnii yhirai r.otwix (1133 a 16). 
Cr. 1. 1. 1163 b 32-35. 

4, Nonne tamen Aristuteles scripsit ; hi fti-j o*v liilv oiiiiioiWt 
7t;.i.oj;-. ijlJov (Ei/i. Nic. E. 5. 1130 b e) 3 Sed hunc locuui, prrelcr- 
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;ur : suum cuique tum Iribuit tum reddit : iilud ad dis- 
ivum, tioc ad correctivum spectat. Jure distributivo 
iir noQ solum hi qiii terras captas inter milites suos 
mtvelcoloniasapudBarbaroscondunt', sed etiam cives 
agistratus conferunt vel judices qui ptenas constituunt. 
lie vero mutatur bonorum malorumve divisio: tum 
■itur jus correctivum non ut novam quamdam justitiam 
lat, sed ut distributivam justitiam restituat. Hic enim 
qui volens merces suas vendidit vel nolens injuriam 
s est, partem quamdam amisit ex iis qux secundum 
stributivum acceperat: ad jiis distnbiitivum restituen- 
us correctivum prodest. Hoc ea reflcit qute illud fece- 
ad eumdem Hnem utrumqiie tendit. Quare in eadem 
tione duas jusfitiffi species Aristoteles siepe comprehen- 
'egnat justitia cum quisque suum accipit vel recupe- 



III 

nc justitiam, cum plerisque hominibus verajustitia esse 
tur, Aristoteles natura commendari putat. Num vero 
que hominibus jiistum esse videtur cuique tantum 
^el reddere quanto sit dignus ? Nonne, ut de juris prin- 



Sosoiiiihl secludit, aic intcrpretari possuuius ; specics justitire 

I ease patet. Quod verum est eliamai iuslitia uoa sit. 

t Hamsauero videtur (Elh,. Nic, e<l. Rr, p. 310). 

t. Trendelenhurg, Hisi. Bettr,, vol. III, p. 412. — ^'echner, op. 

31 : " Dass dieser Auslauach iui Bestande der truheren ReclitB- 

tnisse nichts iindert... iat dic Aufgabc diT epanorthotischca 

Ltiglieit... die zu der vcrtheilcndcn Gerechtigkeit uureiae con- 

ve Steltung einnimmt. » Ct. p. 41. 

Ih. JVic. E. 9. 113* a 1, 33-35. Cf. Rhel., A. 9. 1366 b 9. 



cipio, ita de juris essentia phllosophi politiciqi 
Nani inter philosophos alii injuriam pro injur: 
autem pro officio ', alii officium pro injuria i 
Jubent ' ; iili per justitiam ttjv TriiovE^iiv TtSv x 
vero tT|V euvotiv intelligunt ^. Nec minus inter s« 
pnliticorum sententiie : nam ciim id Justum « 
utilitati communi Indulgeat*, utde communi uti 
Justitia disputant. Quot capita, tot sententijD. > 
Aristoteles erravit cum eam quara scripserat Jus 
tionem plerisque hominibuscommunem fuisse ci 
Responderet Aristoteles se in suajustitiee natu 
tione omnes philosophorum et politicorum sente 
aliis temperatns, compretiendisse. Nam, ut Ca 
Platonem °, ita Aristoteles nemint nisi servis injur 
accipiendam esse declarat : t<i) ivtntoiETv yip avoAi 
/; Ttoiti;. Tt yif To xaxco? ^nToiio-tv, s! Ss (ji,v-^, SouXeii 3o 
Fulchmm est, intjuit in Arle Rhelorica, th 
TifjaiipEttrfloit (:tiiXov xai pcri xaTaX^aTTEtrflcti " to te yo^p 
Sfxaiov, To SiSi'xaiovxaXo'v... ^. Sedpostquam hocsc 

1. Elh. Nie. E. 8. 1132 b 21 : J<»;t ii nii >ai to ^vt 

To fivTiicinavSb; al)iu. De eadeni doctrina apud SocrateD 
ph., Mem., II, 6, 3S ; 1[, 2, 2; 3, 14. 

2. Gm-gias, 475 e; Ct-ilo, 49 a; Cw., I, 334 b. 

3. PoC. A. 6, 1255 a 17. 

4. Eth. JVic. e. 11. IICO a 11 : x«l i, itsliT^* Ji «<.ui 

pSVTOs xip,. loy.a ,ai i| «pzH; ,u,.J9;rv ,«i J,«;^v.,». Toi'! 

talis jusUliiequeconjiincliuneapud Deiuosttieneui, v.Ma 
Des Idita moralM dam VHoquence poMique de Dcniaslhi 

5. Oorgias, 483 b. 

6. Elh. ,Vi"c. E. 8. 1132 b 33. 

7. Bhel. A. 9. 1367 a 19 ; of. Bhet. B. 9. 1387 b 13 sq. 
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itonis partes sequitur : nam cum pulchrum sit inju- 
sci, turpiusest injuriam alicui inferre quam ab aliquo 
'. Deinde non satis est alicui officium pro oKicio 
sed oportet ei qui primus mihi benefecit me rursus 
benefacere : ivSu7tiipETTiiT«/ ts yap S« toi '/vfiaxfUioi, xai ' 
iv apSai xMfi^o^i^o''^. Adde quod honesti viri huma- 
im cum hoslibus siiis agunt : Platonem enim Aristo- 
rehendit quod custodes civitatis jusseiit ut « graves 
ignotos : Ttfo; oJBev» -fip tTvai j-pvi toioOtov (jaleTtiv), 
oi fi£YalA}iuy.oi riy ^uoiv aYfiOi, itXT;V upOT Touf iSixouv- 
5 etiani qui injuriampassisunt licet indulgentia uti : 
.€oSi')t«io; ^nl to 7_6ipov ii.y iAiTToitixof, xiiTusp tyiat tbv 
l^ov, i-Kmxrfi eoriv... * Sic reconcihantur etjus talionis 
lenevolentise : qute verbis magis quam re inter se 
. Nam Plalo cum suadet ne pffinis hostem nostrmn 
us odium potius quamamorem in hostes docet: quo- 
im ptenae morbos animi sanant, idcm facit is qui pocna 
|uemdamorbat ac si remcdiisxgrumquemdam orbet. 
1 igitur legem et Callicles et Plato tulenint ; ofticium 
njurix injuriarespondeat; sedinter injuriasCaUicles 
i dotores, Platoimpunitatem quoqiie niimerat. Plato 
: a sophistis dtssentit quam postea a Platone disscn- 
istus. Nihi! mirum igitur si Platonis sophistarum- 
entias Aristoteles reconciliare polueril. 
<i rationc Aristoteles senlenlias diversas quas de 

. A. -j. mib 21. 

.V.C. E. 8. 1133 a*. 
A (II) 7. I32S a 8 sqq. 

Sk. E. U. 1133 a i. Cf. ibid., 12. 1136 b 20 : i yip imt.^^is 
':4 11711 (hunc quidcm tocuiu Suseiniht Eudeiuu liibuil). vcl 
). Z. 3. U) ai6: ijt«,/ii«l;!iTrw,.(Tii-iu;/f!j».Tuv «i S«»i«j; 
13. 1374 b 10. 
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tribuendis bonis et sophistee et sneratici philosophi se 
siint in delinitione sua comprehendit. Alii tV nX£ov£;[av 
xfEiTtavov laudibus elTerunt quam alii vituperaal. Sed 
viri per hoc verbuni : oi xpe^TTou? designantur ? Utrum viri 
corporis an virtutibus animi alter alteri prieceilit? 
jciEovE^fav omnino injustam esse Socrates et Plato negai 
sed justam esse dtcerent tr|V tojv ipi^frtwv itAeove^iav. 
Socrates docet eos esse npthmjq qui virtute potius qi 
potentiaceterisprfevaleanf.Omnesdejustitiaidemsentii 
sed varias Justitice delinitiones ideo proponunt quia varia: 
dignitate hominum opiniones habent. Ut itlam (qua Ari 
teles justiliam distributivam expressit) geometricam pro| 
tionem constituant alii alios numeros eligunt-, sed ii 
philosophos quis negat justitiam per proportionem (;co 
tricam recte definiri ? 

At polilici quid de hac proportione cogitant? Hijusl 
juheri dicunt non ut communia pro cujusque civis digni 
dividamus, sed ut publicse utilitati indulgeamus. Jusl 
vero ab Aristotele non ita descripta est ut utilitati pub: 
repugnaret: o6Se to Sixaiov tio'^su; ifaapTixo'v *. Imojustit 
eivitatibus utilissimam esse credit : civitates enim stare 
possunt nisi cives civibns injurias pro injuriis, bflicia pro c 
ciis reddant: t^ ivriJtoieTv Tap S.vyXo-jov ou^j/e'vei ^ itoAi;*. Ne 
stare possunt civitates nisi rcs pro eujusque civis dignil 



1. Gorgias, 489 c, 

2. Sint, eit. gr., Achilles {«), Ajai (,9), nuuiuii Achillis {■/), QUi 
Ajacis (J). Ouines acribent— = ~g- sed hiclchilleni per 8, illcpei 
terlius aulem per 20 deaiguabit. Et ideiu de Ajace. Ergo, non a! 
de n 
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dividantur : jxovov yap (jiovefiov to xolx d^tav tdov xal to exetv rk 
a&Twv *. Excitantur enim seditiones et civilia bella cum cives 
perperam magistratus eligunt: evrguOev ai' [xa^^^at xai Ta eyxX-iqjAaTa, 
OTavij t(jot [A7J i(jaf] «jLYi Tdot r<ja s/w^ri xal vi{i.covTai ^. E justitia salus 
oritur. Itaque Aristoteles justitiam saepe ita definivit ut eam cum 
utilitate permiscuisse videretur : eva u.bTp<{7:ov Stxata XiyoixevTa 
7rotY)Ttx^ xat ©uXaxTtx^ euSatjxovia? xai twv (xopiwv auTTjg Ty| 7roXiTtx7| 
xotvo)vta ^. Vel etiam : eaTt Se TcoXtTtxov otYaObv to Stxatov, touto 
8' e(jTt To xotvY) (ju[jLcp^fov*. Vel de republica disserens: cpavepbv 
TOivuv w; 6'(jat (x^v TroAtTeiat to xotv/j (ju[x:pipov (jxo7rou(Jtv, auTat (xev 
6p6ai Tuyyavou(jtv ouiat xaTx Tb a7uX<j5; 8i'xatov... *. Quid vero per 
communemutilitatemintelliguntpolitici? Utilitatem omnium 
eorum qui bonorum communium sunt participes^. Hi vero 
communium bonorum sunt participes qui digni esse videntur 
ut partem quamdam accipiant. Et quo majorem dignitatem 
praebent, eo majorem communium bonorum partem acci- 
piunt. Sed errant plerique homines cum dignitatem homi- 
num aestimant^ : quamobrem nullus est qui idem ac quivis 
alius vel de utilitate communi vel de justitia sentiat. Aequis 
partibus alii, alii imparibus bona communia dividi cupiunt, 
quia aequos alii, alii impares esse cives existimant. Numeros 



1. Pol. e (E) 7. 1307 a 26 ; cf. A (H) 14. 1332 b 28 : ... xa/sTiov //iviev 
r//V 7ro).trst'av t-^v ^uvsiTTvj/ueav uapa t6 Suoliov. 

2. Eth. Nic. E. 6. H31 a 22. 

3. Eth. Nic. E. 3. 1129 b 17. 

4. Pol. r. 12. 1282 b 17. 

5. Pol. r. 6. 1279 a 17. 

6. Tb xoivft nxitf^i^o-j iden) esse ac xb (j^j/xfipo-j o-j Tzi-jzi^ /.ofvwvouTiv 
c^ hoc loco Pol. r. 6. 1279 a 31 conjicimus : -^ yap oh izohxoL^ ^poLxiov 
it'j<xi T®i»5 //.sTft^^ovra^, -^ Ssi xotvwvsiv Tou Tu/A^epovTO?. Gf. Pol. r. 13. 
1283 b 40. 

7. Pol. r. 9. 1280 a 8 sqq. 




igitur e quibus geometrica jiiris distribiitivi ratio constit 
alii alios eligunt, sed neino negat justitiam hae ratione 
deflniri. 

Ut jiistitinni quamdam inveniret qua^ omnibus fere b 
uiim sententiis et legibiis congrueret, Aristoteles, u 
dicani, justltiee « formam a definivit, « materiam » 
omisit. Qux natuia facienda jubeat Aristoteles enum 
noluit, sed i-ationem quamdam docuit qua adhibita i 
scimus qiiid natura jubeatur vel vctetur. IIoc mihi raoiei 
proposui: nonne plus qiiam debitum sumam? num inji 
alicui inferam?quid pro mercibusacceptisvenditori redi 
Proportione geometrica vel arithmetica recte scripta, 
qiiid agam. SMquo pacto proportiones illierecte scribu 
qiios numeros inscribam? hoc natura nos non docel 
naturale nihil aliud est nisi jus « formale » : to Top S;'xo 
TsT; Siavojial; 6;m).oyouoi iravTS! x-i-:' a^iaVTiviEiryfiTvai, tv|V1 
i?£«v ou TT|V (tUTTjV liYOusi TtavTS; uitipzEiv... '. Quw sit eujl 
dignitas natura tacet, sed, dignitate alicujus cognita, 
llli tribuendimi sitnatura dicit. 



i. Elk. Nk. E, 6. 1131 n 23. Cf. Pol. V. 12. 1282 b H 
'jov n ib Slr.xmv shiti, jt»! /it;(pi ■/! Tivo; o/ia)ovo"" Totj 
Idvoit, i» oXi oiwpiiT»! iKpi rwv nOixHr (t1 v*P '«' ""' TO 
znU rToif !ii» tlv» ;ai<-<). Pol. e (E) 1301 a 27. 



CAPUT TERTIUM 

nE DIGMTATE ET INDIGNITATE ; DE PltKMIIS ET PCENIS 

eo de justitia homines dissentiuiit quia de dignitate 
) non consentiunt. De dignitate quid sentire oportet? 
est vera justilia qu» cuique pro sua vera dignitate bona 
uunia vel tribuitvel reddit. Sed qua ratione illam veram 
inum dignitatem cognoscemus? 



I 



tcr homines quis ceteris praecellit ? iitrum bic qiii ma- 
1 divitiarum copiara habet an ille qui ex nobili genere 
i est ? nonne libertas vel potentia dignitatem alicui con- 
Fotitici abi aliam sententiam sequuntur : ttjv ilini o-j 
;'jTv-,v XeYOuffi TraVTS^ ii):apxeiv, i).!' o! iaJv STi;wxfaTixol kXeu- 
I, oi S' i\i-[af/txt)i nXouTov, oi Si euYevsmv, o! S'ip(5T0icpa- 
ifeTviv'. Nec minus inter se pugnant philosophi. Nam 
Xenophanes^ et Democritus' hos contemnunt qui vires 
oris vel potentiam vel divitias vel genus nobile jactant, 

Eih. Nic. E. 6. 1131 a 26. Gf. ibi/L, B. 12. 116) a I sqq. ; PoL Z 
I29ia9-1l. 
■'r. 19. 
i-i:. mor., ed. Mullach : fr. 136. 
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tum sophistae * potentiam laudibus extollunt. Socratici rursus 
dignitatem a sapientia nunquam sejungunt^ Denique, cum 
plerisque Graecorum servi liberis viris impares dignitate esse 
videntur, Cynici iiberos servis praestare negant^ Cui harum 
sententiarum Aristoteles assensit? 

Aristoteles, cum ab omnibus philosophis et politicis verita- 
tem quamdam de dignitate hominum perceptam esse 
credidit, omnes sententias in unamredigere conatus est. Nam 
virtute cuiquam dignitatem conferri dicit, sed ita virtutem 
definit ut ceteris bonis pretium quoddam tribuat : virtus 
enim e materia et forma constat quarum haec a mente, ilia 
vero a corpore vel a rebus externis pendet*. Variaturdigni- 
tas hominum non solum si forma, sed etiam si materia vir- 
tutis variatur, non solum si mentis habitus mehores aut pe- 
jores fiunt, sed etiam si vires corporis et copia divitiarum 
crescunt vel minuuntur. Qua lege posita, videamus quos 
dignitatis gradus Aristoteles inter homines constituerit. 

Gradus dignitatis Aristoteles ita constituit ut, eos ab hu- 
miUimis ad amplissimos recensentes, ab animahbus ad divina 
ascenderemus. Nam humillimi hominum et corpore et mente 
vix animalibus praestant. Animalia rationis expertia cupi- 
ditatibus serviunt ^ ; nesciunt quem ad finem agant, sed gau- 
dio vel dolore impelhintur ad id agendum quod necessarium 



1. Civitas, 338 c ; Gorgias, 484. 

2. Gorgias, 488 c, 489 c, 490. 

3. Zeller, La Philosophie des Grecs (gall. vers., vol. lll, p. 292, 
293). Cf. Aristotelis Pol. A. 3. 1253 b 20. 

4. Jure igitur Fechner {Op. ciL, p. 34) a^iav per « sittlichen Werth » 
reddidit ; sed jure Hildenbrand (Op. cit., p. 294) hanc interpretatio- 
nem rejecit : non soluin enim virtus sed etiam externa bona digni- 
tatem constituunt. 

5. Pol. A. 5. 1254 b 23. 
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est ut vitam servent; quamobrem validis membris utun- 
tur. Non aliter quidam homines validum eorpus habent 
ad necessarium usum (l(r/y^0L (jwfxaTa Ttpo; ttjv avayxaiav 
/pTjdtv*), sed, quanquam rationis participes sunt, finem quem- 
dam praevidere et eligere non possunt^. Quare, nisi aliena 
voluntas eos quid faciendum juberet, nihil aliud agerent 
nisi cibumquaererent vel sensus exercerent. Quibus homini- 
bus, ut instrumentis suis opifex ^, ita dominus ad proposi- 
tum efficiendum utitur : ut instrumenta eo magis valent quo 
firmiora et tractabiliora sunt, ita servi eo magis quo, vali- 
diore corporepraediti, docilius et diligentius dominis suis 
parent : haec est servorum virtus*. Servis, ut verbis Aristo- 
telis utamur, eadem est atque animalibus « causa materia- 
lis » (id est corpus) neque servorum « causa formalis » (id 
est animus) a forma animalium longe abest. Denique, ut ani- 
malium, ita servorum « causa finalis » ab alieno intellectu 
pendet^ 
Quod si quis finem suum^ ipse praevideat atque eligat, liber 



1. Pol. loc. cit.y 28. 

2. Pol, A. 5. 1254 b 20 : ggrtt yap ^u^cc 5ou)o5... o xoivwv&iv idyou tojoutov 
070'^ ai.7divs(j6oi.i a/>.a //.-^ £;(£tv. Gf. A. 2. 1252 a 31 : to u.kv yap S\jvx/jlsvov 
T>5 oiOLVOix Tipoopav ap;^ov yuorsi xal Ss^TZO^ov ^uTai, to Sk Suvi/JLSVOV TauTa 
T6> (7&)/itaTt TToistv oL^y^o fxsvov (jixjdsi xal So'J).ov. Pol. A. 13, 1260 a 12 : 6 fikv 
'/ap Soi/J.oi o).ca; oux ix^t to pouXsvxiy.ov... 

3. Pol. A. 4. 1253 b 25 sqq. : xT>j//.a Tt sfj.^pvxov. Cf. Eth. Nic. 0. 13. 
1161 a 34 : ... a)/' oXov xsxvixr] Trpb; opyavov xal '^vx^ Trpb^ 7o5/jta /al Ss^tzot/} 
Tupb^ §ou).ov... yap ^oC^o? i/x^pvxov opyav/>v... 

4. Pol. A. 13. 1260 a 35 : ... oxjxs SrjXov ozi y.aX apsTvj^ SsXxon fxtxpui, 

XOU X070L\JXr,i OTTW^ /XVJTs Sl'uy.oXOL7iOLV lJ.r,XS SiOL SsiliOLV lAist-fsi TWV SpyWV. 

5. Ita ut servorum virtutes a dorainis ipsae pendeant : fxvspov 
TOtvuv ori r>;5 rotaurvj? apsrvJs aTrtov elvat Ssi x& ^ou/w tov Ss7Tz6xr,v... {Pol. 
A. 13. 1260 b 3). 

6. Jure igitur Fechner scripsit (Op. cit., p. 112) : « Der Werth des 
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est. Sed inter ingenuos homines gradus quosdam discerni- 
mus : mens enim finem ad quem pergit tum clare, tum ob- 
scure percipit ; vires autem tum adsunt, tum deficiunt ut id 
efficiatur quod erat propositum. Et quia puerorum imperfec- 
tus intellectus id quod vult facere nescit, mulierum autem 
inermis intellectus id quod vult facere nequit, ideo minor 
est puerorumet mulierumquam virorum dignitas*. Utcausa 
materialis et causa formalis ita variantur gradus dignitatis. 
Cum causa form^li simul causa finalis mutatur : nam 
finem mens (sive forma) sibi constituit. Quem vero finem? 
Hunc quem hominum proprium esse Aristoteles dictitat : 
namcum cpuaet TtoXtTixbv 6 dfvOpwTco;^ sit, propria hominis vita 
civilisest. Quo aptiores ad rem publicamgerendam viri liberi 
sunt, eo majorem consequuntur dignitatem. Quam ob rem 
non solum animi virtutes sed etiam externa bona requirun- 
tur, Nam ut rebus publicis operam suam dent, cives otio 
frui debent ([XYiSeaiav IpyxCEdSat pavaudov texvyjv ^) ; ut vero otium 
habeant cives rem possidere debent : il ap^Ti; yap tou6 ' opav 
IffTt Toiv avaYxatOT*T(ov, Sizoi; ol peATtcrrot SuvwvTat dy^oXa^etv... 8et 
pA^Tretv xal Tcpb; euTTopiav x^P^^ ^A^^^^^^ Denique corpore suo 
non solum ad necessitates vitae sublevandas sed etiam ad 
utilitatem civitatis promovendam ingenui viri utuntur : 



Menschen beruht auf seineDi Zweck. » Attamen dignitas hominis non 
solum e causa finali sed ex efficiente causa necnon e materia forma- 
que pendet. 

1. Pol, A. 13 1260 a 12 : 6 /xlv yap SovXoi o/o*,- oux ex«t xb pouisuTtxov, 
TO 5e e^iu sxst /A82', aU' axupov, 6 Sk irat^ iyji /xsv, a^A' axfiXi^. Cf. Rhet. 
A. 9. 1367 a 16. 

2. Eth. Nic. A. 5. 1097 b 11 ; cf. I, 9. 1169 h 18. 

3. Rhei. A. 9. 1367 a 31. 

4. Pol. B. 11. 1273 a 32. 
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are corpus civium non salum vnlidum' sei) pukhrumest : 

aain; (sc. tss T(ov iouXcov epfooia;) aiii ypYjOii/a itpO! itoAiTixbv 
v^. Non tanti valent virescorporisquantirortifudoanimi^ : 
iinas partes virtutes civiles agunt quoniam vitam civilem 
mines vivere rupiiint. 

Nune materialem causam mutemus. Nam inter illos lit)e- 
. Iiomines <|ui socielafem inter se facinnt, alii divitiis abun- 
it, alii carent: divitesne pauperihus prsepollent? Ipsee 
itiie dignitatem hominibus eonferunt. Aristotelem non 
fit divites vitiis obnoxios esse : superbiae primum : io^Mp 
1 s/ov«! iiicavTa T^Ya&i oStm SiaxeivTai ', deinde injus- 
te ; Ei«i aoixo"oi y* t» ,u.^y'*™ ^'' '^'"^ u7rEp6oXi( -ikX o'j Sii t» 
YxaTo' o'ov TUfavvoufTiv ou/_ 'ivs ji-^ jitySaiv ^, postremo stulti- 

; xai iiti; Ev xs!faXa!'(o, avo^Tou «jia^fiovo? VjSo( ttXoutou eot^v*. 
[(ue Aristotelem riigit divitiis homines ornari sed non 
endari^. Attamen piitat divitias inateriam ampliorem ad 
tutem coleudam animo prtebere : cum enini iis bonis divi- 

rruunturquoium causa pauperes injusta admittere so- 
nt', vitia qua;dam ab iliis vitantur. Rursus ea possident 
bus utentes virtutem racilius colant : ^^atvsTai S' iiijua; xat 



. Ut arma ferrc possint : Pol. r. 12. 1283 a 20: 

■.jnxf,; aplT^f, cr. A. S. I2j4 b 31, 

. Pot. A. 5. I25ib 29. Cf Rhet. A. S. 1361 a 2, b3. 

Bkel. A. 1. 136t b 20. 

Bhel. B. 16. 1390 b 34. 

Pol. B. 1. 1261 a 12. 

Rhet. B. 16. 1391 a 14. 

Fragui. 89. 1191 b 36 : vj.iLi^i Si ^,« tufxi/igvfa^ ev. 
aiflai -/iv.jrflai,. ili' iv t^ t*v -^g^fi-v t^ JiH/irrOai, i. t. 

Pol. Z (a) 8. 1293 b. 38; l-n J. So««i7i. ixn' =! !™op 



ET INDIGNLTATE ; DE PRXMIIS EI PCE: 

tiiiv iiLth( i-falSiv ■itfo^so'iivi) (j\ tuSai(ji.0VLa)...' «SijvaTOV 
ji^Siov ti xaXi itpatiEiv i/op^yTiTOV ovto. nolXi [/iv yap tt 
Kaftairep 5i ' SffttvMv, Sii tpftwv koI itAouToij xai 
Sma^b);'. Adde quod saluti et felicitati reipublica 
magis quam pauperesindulgere possunt : nam Ath« 
exempli gratia, navibus ludisque scenicis orbati es 
es divitibus civibus trierarchos et choragos quosdan 
seiit, Ut divitiae ita eetera externa bona <j\ jcoXu^ia['o, i 
SuvBij:i() quia ethicis etpoliticis virtutibus materiam 
copiosam ideo dignitatem homimim augent. 

Rursus, materia eadem manente, tiDge rormam 
Nam e\ iis qui non solum corpus validum et pulch 
etiamlibertatem, divitias, amicos, imperia possident, 
ducuntur, alii vitam suam ratione regere conantur. 
qui solus vel qui priinus vel qui sfepe' aliquid fecit 
dignitatem tribuimus quam illi qui, ut idem faciat, 
tem cum aliis quibusdam conjungit vel alios imil 
conatum iterare nequit? Nisi quia alterum ratic 
ditum, alterum ratione orbatum esse arbitramur 
3J ouSeU ouSJ ffii^Mv ino •nixf,t oJSi Sii ttjv tu/t 
Sed contra : fSiov tou 5irouBMiou tb xiri Tcpoaipeoi 
satis est vero rationem materiee virtiitis adhiberi : 
est enim rationem llla materia non solum uti 

1. Elk. Nic. A. 9. 1099 a 31. Ct, H. llOt a 1*: ti oZr » 
stiSal/mta toh nrt-:' apit^i' ttld'!/ Jnpvoljvt» xal Tor? ij:tb( «■/« 

S. Rhel. X. 9. 136S a tO : hic Aristotelea t3c ahirn:!f.k <ligii 

merat : ofov tl /liioi f jtpuioi i //et' oJiyiuy ^ ifo;l o itiaJijta 
mra.ia yap taOta xxXi. Cf. 13 : xal d icoXXiin to aiTO xxT^pS 
■/ap, nal atix inh tu;(ii;, icXXa Si auTov ir Si^cici. 

3. Pol. i. (H) 1. 1323 b 28. 

4, Rhel. A. 9. 1367 b 21. 
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te uti. Hkc enim niateria incerta res est (aofiTro;'). 
1 piiichntiido, valctiido, amici, divitiae, otnnifi (virtute 
;pta) bona per se sunt sed quibusdam hominibus mala 
iv jjiiv iTtXcut ki< oTaOa, tivi o 'ojx itl ') : itaque virtgti vitioque 
idcm materiam pneberc solent. Nunquamnisi usu cerni- 
. utrum httc materia recte an perperam ratione inrorme- 

■r, ivtMytix •/btfiXti '. Illi ipsl qui calamitatibus obruuntur, 
I rebus suis honeste utuntur, virtutem comparant: tov 
b>i iXtflio^ kytt<i'ov xal If*^ povi Jtaooc oio'iji.E(l« tk( tiyai euo/ii- 
K JspEiviiailKToiv ujtttpxdvTMvi£'Ti)caX3.i9Ta7:faTT£iv... '. Etii 
:us qui bonis abundant opibus pessime, cum virtute 
nt, utuntur: diveu yip if^tffi ai pjoio» fipsiv ^[JL;ieXiu( to 
fjfftMtn". Sed qui amplissimam boaoruin copiam (mate- 
i) cum oplima virtute (ronna) conjungit, nonne is ad 
mum dignitatis gradum ascendit? 
nic tamen priecellunt bomines qui non solum bona ipsi 
paraverunt, sed etiam ab avis suis divitias et virtutes 
iperunt^. Non satis est quidem aliquom a nobili stirpe 

ut ceteris hominibus prfestet^: nam inter patricios mulli 
tneraverunt *. Sed ssepius fit ut virtutem ii colaat qiiorum 

es virtutem coluerunt : eixo; ykf 1^ ayaSiov iyafloin 

*. Ut virtute, ita divitiis priestare possunt d lufeviii; : nam 



Metapk. Z. It. 1037 a 27 ; e. 7. 1049 b 3. 

Eth. Nie. E. 2. H29b 3. Cf. Rhel. A. i. 1355 b 4. 

Metaph. ■£. 13. 1039 a 7. 

Eth. Nic. A. 11. llOObSo. 

Eth.m. a. 8. 1121 a 30. 

Ithet. A. 5. 1360 b 33. Cf. Pot.Z (A) S. I29i a t9; ;; -/ip iu-/luii 

fol. r. 12. l2B2b 31 aqq. 
Ifte/. B. 15. 1390 b 22-31. 
Viet.A..^. 1361 1)30. Ct. Po(. r. 13. 1283 a 35-37; FragiD. ti91a23. 
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cum is qui diiitias ipse comparat res alienas dttincrf 
tum illi qui ab antiquissimis avis rem accepit ipsam 
divitias tribuisse putares: to apx*'"" 'TTyfTt (fxltttait 
Patricium igitur quemvis cuivis plebeio praeponere 
est, sed plura instrumenta ad virtutem adipiscendar 
quam plebeii pree manihus habent : quibus cumrecte 
ad summum civilis dignitatis gradum perveniunt. 

Ad summum humanffi dignitatis gradum is perv 
dianoeticas virtutes colit. Sed hic ex liumano genere < 
divinamque dignitatem comparat^. Omnes igitur t 
ordines ab animalibus ad divina enumeravimus. 



De his dignitatis gradibus queedam notanda sunt. 

Primum K gradus o recte, si possimus, interpr 
nam nescio an intelligas liomines inter se magnitudii 
tatis dilTerre : nonne Aristoteies, ut proportionem geon 
juris distributivi scriberet, personas per numeros ( 
expressit? nonne merito editores Aristotelis sente 
explicaverunt ut, eiempli gratia, Ajacem per 4, Achil 
per 8 designarent ' ? — At omnia illa mathematica sii 
nisi speciem jiistitiee fingunt neque illis Aristoteles 
similitudincm utitur. Summi viri dignitatem non so 



1. Rliel. B, 9. 1381 a 16. Ct, 25 : hlo ArUtotelfis explicat o 
homineg oovos magis oderit quaui ccteros : ai-cior S' hi ol , 
Ti «itav fz"', oi «■ (homines novi) =1- tb yip iz\ wtm ? x.d 

allUi; Joait, (um oi trjpot oi Ti hiItwv ixS"- 

2. Elh. Nic. 11. i. 1145 a 19 : ,.. ipnii^ ftpwu^v Ti-a «ai Oc 

3. V. Miohelet (Etk. Nic, vol. II, p. 166), 
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m sed etiam meliorem quam infiroi comparaveioint. 
jrde is diceret qui vitam speculativam majorem esse vita 
tica vitamque politicam majorem vita aoimali diceret: 
js enim dianoetica non major sed ineliur est virtute 
ca, virtusque etbica non major sed meliof est voluptatc: 
i enim quos homines sibi proponunt specie non magni- 
ne distinguuntur. Neque magnitudine sed specie distin- 
ntur et formae et materix : non solum liberi viri intellectu 
»re quam servi sed alio intellcctu prxditi sunt, non solum 
a divites quam pauperes possident sed alia : nam hi nullo 

instrumento nisi corpore suo, ilU non solum corpore 
etiam rebus suis ad virtutem adipiscendam utuntur. Et 
: « qualitate » (tuI itoycu) potius quam « quantitate " (t<o 
>) fines, materiie, Tormae inter bomines distinguuntur, 

« qualitate > potius quam « quantitate » ordines homi- 
t interse difTerunt. 
etnde, etsi specie alii ab aliis difTerunt, ordines Iiominum 

ita constituuntur ut vir inreriori ordini adscriptus ad 
iriorem ascendcre, vel rursvis superiori adscriptus ad 
riorem cadere nequeat. Aristoteles enimPlatonem repre- 
dit quod homines alios ab aliis tantum distare quantum 
i]m ab auro dicit ; fi\iii Sl -coif jji,Jv suftus frfto^xiioK [tov Oeov] 
1 yf\iahv, ToVi; S' ipfijpeiv, /aJjibv Bi xal oiSTipov toTi ■zsyyiviiq 
ouoiv eoE<i9o[( xal ymffoX^. Ex quibus consequentia elicia- 
I :oij;(^OTi|iiviXXoiibTeBl «fXXoi! iie_iji.[XT«i Toiq •^•jyjxXi; o itopi toj- 
Xfwo(, iXX ' 9Et ToT; aijToT; ' , Neque rerruminaurumunquam 
Jitur neque aurum in ferrum ; sed pauperes divitias com- 
ire vel divites opes amittere, patricii ignominia notari 
etiam servi libertate donari possunt : nam nullaestdigni- 
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tatis causa ngque inatcrialis neque formalis ncqiie ef( 
neque flnalis quse mutari nequeat. Vires et divitiSE tum 
ciunt, tuin abundant; inlellectus autem tumliunc, tum 
flnem eligit; omnibus suis bonis homines tum rects 
pessime utuntur. Dignitatem igitur tum novamcom^ 
tum priorem amittunt. 

Denique, ex anteccdentibus facile cemimus quid de ; 
biis indignitatis Aristoteles senserit. Nam si quis cx ( 
suo cadat, quo ornatior fuit eo pejore indignitate nol 
xttxioTov -rip To ivavTiW Tcjj PeXtiotcu'. Quo facilius vir 
colerc potuisset, co minus valct is qui virtutem contci 
Pravi sunt servi qui voluptatibus tantum indulgent ut a 
lium vitam vivere videantur, scd servus cum ceeidit ex 
non cecidit : itaquc pravjores sunt ingcnui Viri qui best 
mores ccperunt : quorum ea est indignitas ut rari etiam 
Barbaros reperiantur; neque Grteci animalium vitam 
taiitur nisi morbis aRligantur^. Pravi suntingenui vi 
servilcm vitam clegcrunt^, sed praviores si ex nobili 
orti sint. Ut omnibus anteponimus biinc virum qui ei 
facienda sunt neque fatis impulsus neque errore de( 
sed sciens voiensque efficit, ita illum qui sciens et vob 
qux vitanda sunt erncit omnibus postponimus: uHnrtp ■ 

i. Elh. Nic.B- 12. 1160 b 9. 

2. Elh. Nic. H.l. mSa29. 

3. Elh. .\ie. A. 3. 1095 b 19. Hunc locuin 91 aJ verbum iol 
reuius, ArUtotulea aeciiui [iiignare viJiTetur : n&iii t\ic 'A itsi oj 
TiavriJijj HiSpanoSiiBii; fsiivovtai pOTiri;/iiT4i'i pio» itpoaipoJanoi, il 
1. 1U3 a 2}) enfiiS'!; mz'<o,-. Vel alterutruiu locum suipic 
alteruui aic iaterpretari debcmus ; li noJU navTiiu; avfpm 
fa.-yo««< fopT<>(ir«T!« (v. IS) vel potiuB iuoJoijTK;.!!- (v. 17) p.^jv 

po j,uj'oi : hic ^radus cniiu noa SqpioTiiTi sed aipiTia respondet. 
1. lUSa IS sqq. 
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TeXewOiv PAtkttov tojv 2^a>ot)v ofvOpcoTCo; e^iv, outco xa\ x^pwO^v vojjlou 
xal SiXY); x^^p^^yfov icavTWv * . 



III 



Quae cum ita sint, scire possumus quibus praemiis bonos 
remunerare, quibus autem poenis pravos castigare justum 
sit. 

Primum enim, cum alterius dignitas (vel indignitas) alte- 
rius dignitati (vel indignitati) non magnitudine sed specie 
praestet, specie, non magnitudine praemium (vel poena) alte- 
rius praemio (vel poenae) alterius praestare debet: ... exa<rrov 
T(J5v ayaOwv ou tou tuxovto; o^tov, aX^a Tt? Ictiv avotXoYta xal to 
otpaoTTOV, oTov 07cX(i)v xdtXXo? ou Tw Stxa^o) apfxoTTet aXX^ toj avSpsio), 
xat yafxot StatpepovTs; ou toT; vecoaTl 7cXou(rt'ot; aXXa toT; ei}yt>fi(siy . . . *. 

Deinde videmus quae praemia cuique dignitatis generi vel 
quae poenae cuique indignitatis generi congruant. Nam officio 
suo siquis recte fungatur, justum erit vel hoc officium illi 
prorogare vel illum ampliore officio ornare; si quis autem 
ofticio suo pessime fungatur, justum erit illum ex hoc officio 
amovere. In superiorem ordinem is promoveatur qui ortus 
ex ordine inferiore vitam ordinis superioris propriam vivit ; 
qui vero ex ordine superiore ortus vitam ordinis inferioris 



1. PoL A. 2. 1253 a 31 sqq. Cf. Rhet. A. 13. 1374 b 4 sqq. Eth. Nic. 
E. 10. 1135 b 10-30: Afistoteles (vel Eudemus) heec tria discernit : &xv- 
yj^fiOLTa (o7<x. irapaioya xal fxii octzo /J-oxByipiOLi), a/xapxvj/xaTa (oaa /jl-^ts rcoLpv.- 
Aoya xal fiij «iib /J-ox^^^npioLi)^ a<5txvj//.aTa {iiOL /avJts Trapa^oya aTib //.o^fOvjptas 
Te £<7T^v). Cf. etiam Rhet. A. 13. 1374 a 11 ; Eth. Nic. H. 7. 1149 b 12 : 
ixt a^txojTepoc ol lic(6ouAdTepo(. 

2. Bhet. B. 9. 1387 a 27. 
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pepuliarem agit, is in inferioreni ordinem dejiciatnr. 
prsmiis bonos remiinerandos, his poenis pravos castiga 
esse Aristoteles docet. 

Honim prcemiorum harumque pcenanim gradus con: 
remus. 

Omnis homo, modo vita prave non utatur, dignus es 
vivat. tt Antequam sensus insit et vita » abortum inferre I 
sed hoc postea vetatur'. Res animi expertes nullum 
habent: dux e<mv ^tfb; t3 iYrfo.... ^^'xciiov. Sed jus quod 
habet omnis bomo quia nominatur homo : SoxsT y^p tT\ 
SiMiioy novtl SvBpciitti) itfo? wavnxTOV Suvaiisvovxoivwvijoai vijjj 
(tuvOtiXJ];... xaft' 5aov ivOfiono?', Nonne his locis Aristo 
hKC jura agnovit qu® « jura hominis » vocamus vel sa 
ex iis UDum quod « jus servandae vitae » ' dicitur? 

Inter homines si quidam ita natura constituantu 
alterius voluntate regantur, justum est eos servire. 
Aristotelcs cum vetat eos in servitutem vi redigi quos na 
dignos libertate creaverit^, tum suadet ut eos veneinun 
natura libertatc indignos fecit' : qui scrvi nuiio jure fri 
tur ^. Si tamen dominis non obtemperent, noli credere 
dominis statim occidendos vel statim verberandos esse. 
ut instrumentis dominus utitur ; hos ut instrumentf 
dominus efTringere potest; sed servi non solum animo 
etiam ratione (imbecilla quidem) praediti sunt : itaque 



1. Pol. 4(11) l«- 1335 b 24. 

2. Eth. Nie. e. 13, 1161 b 2. 6-8. 

3. Gallice « droit a rexistence ■. 

4. Pol. A. 6. 1235 a S, 12 sqq. 

5. Pol. A. 8. 1256 b 23. 

6. Eth. Nic. e. 13. il6t a. 3i : ... tvSi yiig Sitamv i 
itpi( Sf/xnr xal ^j;*) itpbs »S/ia xal SaTti^ri irpbs JouJov, 
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solum verberibus sed etiam verbis coercentur*. Rursus si 
mandata domini tam fideliter exsequantur quam manus nostrae 
mandata capitis, non solum utilitati domini sed etiam 
utilitati suae servi indulgent : nam amicitiam quamdam cum 
dominis Jungunt qua sibi dignitatem adsciscunt^. Denique 
omnes libertatem sperare possunt'. 

Inter ingenuos homines pueri, mulieres et viri societatem 
domesticam constituunt quam jus quoddam juri civili simile 
regit*. Pueri ob invalidum intellectum mulieresque ob 
invaiidum corpus summum imperium domi occupare non 
possunt. Ut in democraticis civitatibus magistratus civi- 
bus, ita vir mulieri ; ut in monarchicis rex subditis, ita 
pater pueris praestat ^. Quod si mulier et pueri patrifa- 
miliae pareant, Aristoteles tacet quod praemium accipiant : 
sed id facile conjicimus: mox enim puer magistratum 
domesticum invadet ; mulier autem, ut civis in democraticis 
civitatibus, quo magis valet eo majorem imperii partem a 
viro accipiet. Rursus si pueri patri parere recusent, domo 
excluduntur^ ; muUerem vero, Aristotele tacente, dubitamus 



4. Pol. A. 1260 b 5-7. 

2. Pol. A. 6. 125.') b 10-13. 

3. PoL A (H) 10. 1330 a 32, 33. Gf. A. Croiset, Hlst. de la litt. grecque, 
t. IV, p. 726 : ({ Aristote cherche les raisons philosophiques de l'es- 
clavage et il les trouve' dans la superiorite de rhomme libre... 
L'esclavage est juste et utile a Tesclave comme au maitre s'il est 
fond6 sur cette sup6riorite ; mais au nom des memes principes. si 
par hasard Tesclave est moralemcnt Tegal de son maitre, il a droit a 
la libertc. Et ainsi la theoric d^Aristote setrouve pr^parer lc renver- 
semcnt de rinstitution qu'ii accepte et justifie. )> 

4. Eth.Nic. E. 10. H34 b 9-17. 

5. Pol. A. 12. 1259 b 10. 

6. Nic, 8. 16. 1163 b 18 : ubi Aristoteles mores communes refert 
ac laudare videtur. 
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an omcio suo destitui sive repudiari jubeat '. Sed quoni 
Jus domesticum Jus civilc imitatai*, nonnc poence et prfei 
utroque jure constituta similitudinem quamdam prxb 
debent 1 

Jure domestico eognito, pergamus ad jus civile (Sfx' 
TtoXiTDidv), Quisque civis, ut lihertatem suam servet, aliq 
possidere dcbet; quisquc civis, ut recentioiibus vei 
utamur, non solum « jus proprietatis a sed ojusin prop 
tatem » quoddam habet*. Itaque Plato, ut rem cuique 
bucret, omnes divitias in communi posuit: quod Aristo 
displicuit. Etenim non solum rem quamdam sed rem 
majorcm quo magis valet quisque possidere debct. Divi 
autem in communi positis, qua ratione cuique pro dignit 
sua divitiffi tribuerentur? Ei^o divitias dividamus; sed 
quisque rcm suam adipiscatur, primuin certos fines iis 
divitias congerunt constituamus^, dcinde cupiditates lioi 
num ita moderemur ut nimias divitias cupere nolint*, d( 
que eos suadeamus ut divitiis suis amice sive communi 



1. Aristoteles refert matnuiomuai cum deiunt puen sxpedii 
(.Vic. e, 14. 1162 a 21) vcl aliquando cum abundaut {Poi U 
1212 a 22-24] Sed homi les conju(,iLiui aubeuut non 3oIuli> prjc 
tionis aeil etiain caruoi rerum gratiii qus viIib proaunt (Vic 
cit., 1162 a 20) Nonue licet eis matnmonium sclvere cum iis re 
non fruuutur ' 

2, Cf. OnclteiJ Staalslehre de) ii vol I p 192 Wenn Lal 
laye... sagt Der Menscb hat verinoge eincs Nat irgeselzea 
Be-wusstsein und das Bedurt iss le* Eigenthums und Eigeull 
ist die erste Beilmsung jeJer peraOnlichen Arbeit , ^o sprich 
nur aus was vor ihm bereils Ariatoteks erkannt hat » 

3. Pof. BT 1266 blS f/» t > fuvaii: c > luei r >:;v <e.>&i 

4, ibid., 29 : ^SJiov vip Jir liki miOu,«i-i( o^al.^iiv ^ Ti; oisia,-, T 
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ruantur'. Sic enim, salva justitia distribiitiva, omDes jus 
iberalitcr vivendi tucbuntur. 

Divitiis inter cives divisis alii recte alii pessime utuDtur. 
lecte officio suo divites cives funguntur qui non solum 
emperantiam, ut Platoni videbatur, sedctiam liberalitatem 
olunt^. Pessime autem qui divitias suas semperadsuam 
[ilicitatem, niinquam ad utilitatem ceterorum eivium cod- 
ertunt. IIos divitiis nudare, illorum divitiiis augere nonne 
astum est? Recte officio suo divites cives funguDtur qui, 
um oDera vectigalium gravia sustinent, non solum utilitali 
ivium sed saluti civitatis Indulgent: nonne justum est iis, 

1 divitiee quffidam communes inter cives dividendie sint, 
lagnam partem tribuere^? Imo quoniam divitix civilem, ut 
ta dicam, virtutem conferre videntur, justum est quosdam 
lagistratus ex divitibus eligi. Attamen, ttt civitates non 
itio carent quie nuUos alios magistratus nisi divites insti- 
iiunt*: divitice enim « materiam », sed non « formam » 
irtutis civilis constituunt. 

Pro virtute magistratus inter cives dividendi sunt : imperia 
t honores pnemia sumt virtulis propria^: nulla est justa 
ivitas nisi viris optimis magistratus tribuat. E\ hoc princi- 
io omnia qii<e Aristoteles in Polilicis scripsit emanare 
identur. Primum enim, qua ratione magistratus eligeados 
ssc censuit? Apud Lacedcemonios iiqui magistratus gerere 
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cupiunt hunc lionorein jpsi pctunt: at, inquit Aristot 
necesse esteosimpcrare non(|ui cupiditate sed <]ui dlgn 
prastent : BeT yip xai pouI^otJiEvov xai fi-fj pouXo'(ji.£vov afyu\ 
aliov T^! «p/.iis'- Quamohreni neqiie sorte neque censu* i 
mos niagistratus designari putat. Sed i.s Jure impei 
obtinet quem civitas ad hoc gerendum educavit vel q 
inter optimos cives prudentes elegerunt '. Sic vcrae vir 
imperia et honores justa prsemia sunt. 

Deinde, quot cives vera virtute eminent, tot magistr 
imperium tenere decet. « A priori », ut ita dieam, Arislo' 
dubitat ntrum justius sit unum an plures imperare. S< 
vir unustantum ceteris preestet quantnm dit hominibus, 
dubio Justum est hunc virum unum imperare^; si 
quidam civjum ceteris ordinibus pr<estet, hunc ordi 
imperare justum"; omues denique imperent .si pares si 
Nemo in rebus pollticis usui, vel « experientiie » m 
quam Aristoteles unquam confisus est: o a priori » qui 
scimus magistratus inter cives pro dignitate dividendcs » 
sed quse sit civium dignitas usus docet. — Quid, Aristo 
temporibus, docetusus?Ncmoest, inquit, quiregisperso 
sustineat : ou yivmxa.i 5' Iti pamWxi vCv Sii to JToXXouc eivai 
6|ji.oft)ii( xal [jMiS^v* Bia^efovra towjtov w«t« aTuapTiCiiv itpo 
(tJfeOo; Koi th a^^M -tffi <xpx^c^- Itursus nemo indignu) 

1. PoLB. 9. 1211 a II. 

3. Rhel. A. 8. 1365 b 31 sqq. 

3. Pol. i (H) i. 1326 b 14 ; itpbj i: to «pivfiv njpl tAv jcia.uv lal 
TQ T«( HpX'5 iiivi/iiiv xst' a{[«y iva-//ai5v -/ya^i^sii aJj^louj, noloi 
(iji, TOu( itoKTas. 

4. l'o/. a (H) 3. 1323 b 10 ; r. 13. 1281 b 32-3i. 

5. Pol. a(ll). li. 1332 bl6. 

6. Pol. r. 6. 1279 a 8. 

1. l'ol. e (E) 10. 1313 a 3 sqq. 
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jure civili: ut enim qiiisqiie conviva cihos, etiamsi eos 
coauere nesciat, recte gustat, ita quisque civis, etiamsi 
)erium gerere nesciat, magislratiis recte judicat '. Omnes 
ilem virtii.tem cnmparaveniiit, sed alii aJiis civili virtule 
^stant. Hfec igitur optima est civitas qutecivibus omnibus 
gistratum, inflmum infimis, summiim optimis mandet. 
>enique quemvis magistratum imperio suo abutentem 
ieiamus. Etiam optinio cuique injustum est perpetuum 
)erium conrerre'; quamobrcm etiam optimo cuique non 
it filium siium ad honores vocare ' : evanescunt enim 
:utes cujusque viri vei cujusque generis: quare oportet 
es certis qiiibusdam intervallis dignitatem magistra- 
in experiri ne imperium prorogent eorum qui dignitalem 
iserint. Virtutis prsmiuin est imperium, sed iis qui ollicio 
ituntur ea est poena ut in inferiorem ordinem cadant (iti- 
). Politicis enim virtutibus ac vitiispolttica prjemia poli- 
eque pojna constituuntur. 

'irtutis dianoeticee peculiarc quoddam est pnemium, quod 
nente ponitur : xtib' ainhi iv bTeh ai xar' ipeTJjv irpaS"; vjSiTai. 
i fjiJ]v>ta'i'iT96j^YexalxiXil... ' Hanc qui colit eum homiaes 
litan pocnis multent, neque injustum est eiim e finibus 
tatis expelleie, nam virtutc sua e finibus bumani generis 
it ad divina'. Summum imperium is in optima civitate 
ineret, sed nibil mtrum quod honiines ostracismo eum 
inare solent : divinam enim, non bumaiiam dignitatem 



Pol.r. 11, 1282 a 2U-23. 
Pot. B. 10. 1272 a 37. 
Pol. r. 1S. 1286 b 22-27. 
Blk. Nic. A. 9. 1099 a 21. 
Pot. r. 13, lasta H. 
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comparavit. Qnare divina felicilale ', Beterua sc 
inconciissa, fi-uitur nisi virtutera colere desinat 
hominibus, ita illit; qui vitam contemplativam 
pnemia constituuntur qucc officium natura priesc 
ficiant', eae pcenfe quEe virum ab hoc officio amo 
Iliec Aristoteles de prfemiis pcenisque sensit. 
est pramium alicui tribuere nisi eum « jure 
donare ; nihil aliud est aliquem pcena multare 
o jure » quodam amovere. Cum Zeller phiJosopbi 
reprehendit quod « naturalia Jura » ratione no 
hoc illi concedimus nullam « Declarationem jurut 
apud Aristotelem reperiri; sed cum natura cui( 
dignitatem quamdam contulerit, jus illi fecit i 
prfemia quae ejus dignitati congruerent : jus eni 
vitam omuium hominum tuetur, libertatem et pi 
omnibus viris ingenuis prxstat, iis denique oi 
virtutem ethicam colunt, pro virtute eorum, partev 
inaperii tribuit. Neque in fetemum ha;c « civilia » 
iica B jura paucorum viroi-um propria sunt : cun 
que virtutem colere licet*, tum qnisque potest > 
tenere. — Rursus natura omnia jura iis anfert qui 
amiserunt: quo oflicio jus eriminale fungitur : 
enim ita poenas dehnivit ut mandata justitife c 
exsequi videantur. Utiles quidem civitati poena 



i. Elk. Nlc. A. 12. ilOl b 25. 

2. Cf. hcec qu<e de votuplate Aristotelcs scripsit: Rhel. 
33 ; Nic. K. S. 1 115 a 30 : suvi^k yip t^v Ufi;tini i ohii 

3. Die Pliiloaophie der Gi-ied,en, 3' AuQ., 2'" Th., 8" A 
n. 3, ad flncra. -^ Cr. Hildenbranil, Gesch. a. Sysl. d 
Slaalsphilosopkie, 1, p. 2H3 sqq. 

4. Elli. jVic. A. 10. 1099 1) 18. 
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;at sed eas justas esse quia utiles non putat. Neque 
onis neque piaculi causa poenee instituuntur'. Ideo 
iw justiE sunt quia. juris distributivi prxcepta servantes, 
inem cujusque in civitate statuunt. 
|ux cum Aristotelesdedignitateetindigiiitate, de prsemiis 
MEuis cogitavit, sententias ceterorum philosophorum et 
ticorum tumdiversas conciliavit, tum imperrectas cmen- 
it. Recte enim et democraticse civitates libertate, et oli- 
cbicse divitiis aut nobilitate dignitatem metimitur: scd 
nateriam» dlgnitatis potius quam ipsam dignitatem 
oscuiit. Recte alii servos ex lege naturali, alii contra 
aram inservitutem rcdigi contendunt; recte hic unum, 
paucos, tertius autem omnes vult imperare. Sed 
les hffic omnino justa esse credunt quas quodam modo 
a, quodam modo injusta sunt; omnes enim dignitatem 



Neque, sicut Hildenbrani) interpretatur, disciplinae gratia. Ilic 
1 negat apu<l Aristoteleiu pccnas c justitia pendpre. u Ar., ait U. 
cit., p. 301). bezidht <)ie Strarc aur... die Erziehuug der Btirgcr 
rugeud... Dte ariatotclisclie Strarrechtsltteorie fiadet mitliiii die 
iwendigkeit der Slratc nicht in ihr aclbst begruDdet, sondern ia 
Twcitigen Zwecken, wetche sie realisircn heilea soll. Sieistalso 
relnlive. Dicse Zweckc sind cinerseits Pravention dureh die Straf- 
obung und durch Auschlieasung der Unbeilbarcn, andererseits 
mg durch die SlraCzurtigung. Der eiaheltliche hOhcre Zweck 
... isl der paidmlische... ngLnlicb die Erziehung des Volkes zur 
^nd... Augenrallig ist diese Tbeoric iles Aristoteles mit derplato- 
len verwandt. n — Athcec ouiniaad unuiii Ntc, Eth. locum rereruat 
0. 1i19b 33 sqq.) uhi Aristoteles aeateatiani Platoais meniorat 
I a 3: SiiTiip eio-ml ti;i;..., 12 : Sii xai ^k«,..). Ipse Hildenbrand 
ur: " Aristoteles sich unverkennbar auf Piatons Gesetze bezieht. » 

I ai alii loci laudenlur [Fhel. A. 10, 1369 b 12; Nic. r. 7. 1113 b 
tc), ii mores commanes vel opiniones politicorum prorerunt, sed 
mliam Aristotelis tacent. Itaque rejiciinus inlerpretationem 

II propusuit llildenbrand. 
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cujusque hominis in xternum eamdem 
quotidie mutatur: nonne bic qui hodie 
erit? Donne i!le qui principatu hodie di 
gnus esse potest? Unum omnino justun 
nia cuique pro dignitate tribuere. Praem 
tates uti debent ut, mutata alicujusdigii 
vel malorum huic tributa crescat vel 
autemdignitassimuteturhominisaut m. 
linis. Aristoteles sententias philosopho 
neque conciliavisset neque emendavisset 
de causis rerum doctrinam ad dignitateD 
dam adhibuisset. 



pro(einio nostro quaesivimus an Aristoteles scientiam 
in feternum eondiderit: nunc respondere licet. 
post Aristotelis mortem leges a politicis latas vel sen- 
as a pliilosopiiis editas consideravcris, illum operam 
ra impcndisse putabis. Nam qnantum Aristotelis Elhica 
PoUlica ad legcs antiquarum civitatnm mutandas 
?rint dirtlcilc est cognoscere. sed facilius est ccrncre 
tum sentcntias philosopliorum ab ArJstotelis sententiis 
epent: sceptici cnim jus esse naturale negant'; natu- 
(i essc justitiam cpicurei affirmant, scd quic ncqua- 
[) bona sit nisi tiominibus utilis ^. Stoici quidcm Hefini- 
•m ab Aristotele propositam cum socraticis quibusdani 
is conjunctam rcferunt : justitia cst scientia quse cuique 
dignitate suum tribuit : SixaioiJvTiV S' eTvoi em<iTi^ai]v 
u-ilTixTiv ■**if '^'■'"« exwTcu'. Sedad dignitatem festimandam 
le stoici illa bona externa ex quibus apud Aristotelem 
;ria dignitatis constat aspernantur ? Frustra igitur Aris- 
es conatusest justitiam ita definire ut omnes philosophi 
:eps iisdem verbis eam dctinirent; frustra conatus est 
itiam juris condere. — At etiam post Euclidis mortem 



:ic., de flep., 111, 13, 23. 
Epicuri Sentent, 31-36. Epicu 
3(ob., Ecl., 11, 102. 
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matheniatici Talsas rationes conrecerunt : quis tamen Eucli 
Elemenla falsa esse dicet ? Nonne scepticis vel epicureis 
stoicis de justitia errare accidit ? Brgo sententias eor 
omittamus ut ipsum Aristotelem considerenius. 

Huic aristotelicfe doctrinoe vitia quxdam inesse nos i 
fugit. Nam primum nonnulla obscura manent : etsi putar 
nos id recte intellexisse quod Aristoteles de pcenis sense 
fatemur philosophum de p(Enis non satis copiose esse locutt 
Nonnulla inter se parum conveniunt : etenim, si justitia 
mathematicas «juasdam proportiones exprimitur, qua ratii 
squitas, quce mathcmaticorum leges despicit, justiorjust 
esse potest? Nescio an Aristotelcs responderet xquital 
ideo justam esse quia injustitiae (sive tj^ nXeoN^f;^) occur 
sed hoc apud eum non legimus. Deinde, ut nobis videl 
Aristoteles non intetlexit quantum ad vitam optime agend 
justitia valeret. Nam negavit justltiam (strictosensuintel 
tam) cura ceteris virtutibus nexu firmo conjunctam esse : 
ea tamen ceterx virtutes principiura hauriunt : cur ei 
alicui avaritiam vitio vcrteremus nisi avari sibi plus qu 
justum esset tribuerent? cur benignitatem virtutem vo 
raus nisi quia dunores viri ceterls minus dant quam justu 
Nonne ipse Aristoteles putat amicitiam, nisi justa 
nullam cum virtute socictatem jungere? Rursus, noi 
scribit haec vocari vitia quae nos ad injusta facienda im[ 
lant' ? Postremo, si leges, quas nos omnes virtutes doct 
a justitianaturaliortumpetunt,justitianaturalisomnesvij 
tes nos docet. Quin etiam, Aristotclcm reprehendere audei 
quod neminem erga semetipsum injustum fuisse negavit. 
quidera qui volens minorem bonorum partem percepit 

1. Bhet. A. 10. 1368bl3. 
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quain jure percipere posset injiiriam sibi non inlulit ; sed ille 
qui volens parum digne vivit et liber vitte servorum vel 
servus vitae animalium indulget, nonnc injustus est crga 
semelipsum? Deinde, siut A persona et a res cujusdam viri 
antequam furtum fecit; sint A' personaet a res ejusdem viri 
post{(uam fur factiis est: A'<A, nam furtum dignitatem 
evertit ; altamen si > a, nam furtum reni auxit : non possu- 
mus scribere — == — ■ Hae Juris distributivi proportlonc ad 

varias singuiorum hominiim actiones judicandas uti possu- 
mus : lioc cum Aristoteles uon dicit, non satis declarat vitain 
hominum Justitia naturali totam rcgi. 

Ilis vero objectis, quis non admiratiir qna ratioue Aristo- 
teles scientiam Jnris informaverit ? Nam primum Ethicse 
quamdam disciplinam et, ut dicere solemus, « scientificam 
methodum » dedit. Hanc scientiam humanus intellectus, 
diis in oselo vel cxtra cielum relictis, eonstituere potest: 
nemo a metaphysicorum via longius discessit quam pater 
ille metaphysicorum. Qiiid opus est ieges e divina volunlate 
hauriri cum intellectus id discernere potest quod naturo Jubet 
aut vetat? Quamobrcm etiamsi de diis alix cssent apud 
alios opiniones, immutata tameu et inconcussa scientia 
ju^ttitiie maneret. 

Intellectus autem quo modo Jus naturale cognoscit? Id 
jure iiaturali jubctur aut vetatur quod plerisque honiinibus 
juberi vcl vetari videtur : itaque ad Jus naturale cognoscen- 
dum qusrimus quid plerique de jure sentire solcant : a ex- 
perientia » ergo Ethica aristotelea nititur : adeo ut euin 
reprehendere possimus quod non dixerit eur plerique homi- 
nes hoc vel illud Justum fuisse existimaverint, scilicet cur 
justitia cum ratione hiimana mire congruat, Hoc vero prse- 



termittamus : etiamsi justitiam c quodam principio « d 
cere n volumus, nos non Tugit « experiCDtiam » ad scien 
juris promovendam necessariam eRse : quod Aristotelei 
docuit. 

Quia hanc disclplinam ad Ethicam instituendam adhil 
ideo Aristoteles Ethicam pro scientia habuit : ut vi 
reccntiorum phllosophorum utamur, dicere possumus ni 
hbris Aristotelis « leges » cujusdam scientiee, sed 
11 praecepta » cujusdam artis invenire. Aristoteles ( 
memorat : a a cupiditate iniquitatem oriri » ; e hunc ir 
tum esse qui t^v jrXeoveJwv coercere- nesciat o ; sed 
quam imperat : « noli cupidus esse » aut « tqv itXeon 
coercere oportet b. — Aristoteles jus a religione disjui 
Ethicam experientiis munivit et ita institult ut causas el 
fectus artionum faumananim referret : quamobrem scripsi 
Aristotelem « niethodum scientificam » Ethicae adhibuis 

Hkc de via quie ad ethicam veritatem ducit : quas 
ethicas veritates Aristoteles ipse invenit? Quod in etl 
feternum, quod mutabile est Aristoteles ita separavit ut el 
nunc diversam seiitentiam immerito sequeremur. Hoc 
mutabile quod ad dlgnitatem et indignitatem hominum 
tinet. Eumdem vinim alii dignum imperio, alii indigi 
essc existlmant. Neque iisdem viris eadem dignitas sen 
manet : quod si Epictcti temporibus vixisset Aristott 
fortasse scripsisset nulium esse hominem qui libertati 
indignus. Et dignitatem nostram et rationem qua hanc a 
mamus quotidie mutainus. Itaque cum jiistitia ad dignita 
spectet, eadem manere scientia Jiiris non debel 

Sed illud est aeternum quod jubet commiinia inter hoini 
pro dignitate ciijusque dividi. Ipsi philosuphi qui huic ji 
tiaa definitioni repugnare credunt (jubent enim commi 
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lotnines non pro dignitate sed pro utilitate cujusque 
) quid agunt nisi dignitatem utilitate metiuntur ? Sic igitur 
n omnibus videtur homines dignitate pares pari Teli- 
, dignitate imparesimpari felicilatedonari. 
[ue, sententiisquasAristotelesdejustitiaediditcognitis, 
ipinioni (paulum mutalx) assentimur : « Ut Euclidis 
?nla geometriam vel Aristotelis Organon logicam con- 
int, ita quintus £(A(Coruni Nicomackeorum liber seien- 
iustitiee in ietenium constituit'. » 



Brochard, La Morale ancienne et la Morate moderne (Rev 
anv. 1901, p. 12). 
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